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ĐVOD 

 

Celost§tn² sympozium Vodn² mlĨny 2019 se konalo ve dnech 14. ï 16. Ś²jna 2019 v MŊstsk®m muzeu 

v Đst² nad Orlic². 

Prvn² pŚedn§ġkovĨ blok zah§jila ¼vodn²m refer§tem Vodn² mlĨny 2002 aģ 2017 PhDr. Magda 

KŚivanov§ (N§rodn² muzeum v pŚ²rodŊ, Muzeum v pŚ²rodŊ Vysoļina). Podala v nŊm pŚehled vġech 

refer§tŢ z celost§tn²ch semin§ŚŢ vŊnovanĨch vĨznamn®mu venkovsk®mu fenom®nu ï vodn²m 

mlĨnŢm, kter® v letech 2002, 2005, 2008, 2011, 2014 a 2017 poŚ§dalo Region§ln²m muzeum ve Vyso-

k®m MĨtŊ a jejich hlavn²m inici§torem a organiz§torem byl PhDr. Radim Urb§nek, bĨvalĨ odbornĨ 

pracovn²k a pozdŊji zastupuj²c² Śeditel Region§ln²ho muzea ve Vysok®m MĨtŊ. 

Michal Severa (St§tn² okresn² archiv Svitavy se s²dlem v Litomyġli) se v refer§tu Co jsme neznali       

o lomech na mlec² kameny v Horn²ch Raġkovic²ch, vŊnoval t®to lokalitŊ u Svinļan na okrese 

Pardubice. Mgr. Ġ§rka Maġkov§ Janotov§ (Filozofick§ fakulta Univerzity Karlovy a St§tn² okresn² 

archiv Beneġov) refer§tem DŢleģitost spolku je pŚece do oļ² bij²c² popsala pŚechod od cechovn²ho 

zŚ²zen² k povinnĨm mlyn§ŚskĨm a sm²ġenĨm spoleļenstvŢm, dŢvody jejich vzniku, ļinnost a vĨvoj 

odbornĨch mlyn§ŚskĨch spoleļenstev v druh® polovinŊ 19. a v prvn² polovinŊ 20. stolet². Roman 

Tykal z Ļesk® n§rodopisn® spoleļnosti v refer§tu Dokumentace vodn²ch mlĨnŢ v pozŢstalosti 

V§clava Mencla, upozornil na materi§l uloģenĨ v Archivu N§rodn²ho muzea, fond Dobroslava a V§c-

lav Menclovi. Aļkoliv se jedn§ pouze o zlomek dokumentace, jej² vĨznam spoļ²v§ v tom, ģe ji V§clav 

Mencl poŚ²dil v l®tŊ roku 1926, jeġtŊ v dobŊ svĨch studi² na Vysok® ġkole architektury a pozemn²ho 

stavitelstv² pŚi Ļesk®m vysok®m uļen² technick®m v Praze, pŚi exkurzi do PojizeŚ² pod veden²m 

profesora Ing. arch. Karla V§vry. Prvn² blok refer§tŢ zakonļil Mgr. Rudolf Ġimek (Podbrdsk® 

muzeum v Roģmit§le pod TŚemġ²nem) zpr§vou o prŢbŊhu 15. Mezin§rodn²ho molinologick®ho 

sympozia v Berl²nŊ. 

DruhĨ pŚedn§ġkovĨ blok byl vŊnov§n z§mŊrŢm a realizac²m z§chrany vodn²ch mlĨnŢ. PhDr. Magda 

KŚivanov§ refer§tem Jak jsme (ne)zachr§nili mlĨn aneb N§vrh rekonstrukce a vyuģit² are§lu 

vodn²ho mlĨna s umŊleckĨm sloģen²m, upozornila na problematiku kolem mlĨna ļp. 37 ve ĢŅ§rci   

u Skutļe, kterĨ patŚ² k nejhodnotnŊjġ²m technickĨm stavb§m tohoto druhu v r§mci Pardubic-

k®ho kraje. Slovensk® lokalitŊ u obce Kvaļany v okrese LiptovskĨ Mikul§ġ se v diskusn²m 

pŚ²spŊvku Horn² mlĨn v Oblazech vŊnoval Ing. Martin Petr§ġ (spolek Vodn® mlyny Oblazy,       

n. o.). DruhĨ blok zakonļila opŊt PhDr. Magda KŚivanov§ pŚ²spŊvkem Prezentace n§vrhu nov® 

podoby WinternitzovĨch mlĨnŢ v Pardubic²ch. Tato vĨjimeļn§ industri§ln² stavba z roku 1910 

podle architektonick®ho n§vrhu Josefa Goļ§ra byla v roce 2014 prohl§ġena n§rodn² kulturn² 

pam§tkou. Elektrifikaci vodn²ch mlĨnŢ se vŊnoval JiŚ² V. Svatoġ v refer§tu Obnova historick®ho 

elektrozaŚ²zen² ve mlĨnŊ ļp. 241 v OpoļnŊ, okr. Rychnov nad KnŊģnou. 
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V bloku lid® a mlĨny se PhDr. Martin Boġt²k (Region§ln² muzeum v Litomyġli) vŊnoval Osobnostem 

Leģ§kova mlĨna v Horn²m Đjezdu, okr. Svitavy. Tento pŚ²spŊvek publikoval jiģ dŚ²ve v knize 

Fenom®n Boġt²k, Region§ln² muzeum v Litomyġli, 2014). Ing. Jan Doubek (Sekce vŊtrnĨch mlĨnŢ pŚi 

Klubu pŚ§tel Technick®ho muzea v BrnŊ) se zabĨval Histori² mlyn§ŚskĨch rodŢ BahnerŢ a Ģandov-

skĨch a Mgr. Michal Hor§ļek (Fakulta stavebn² ĻVUT v Praze) SpecifickĨmi probl®my mlyn§ŚŢ pod 

Beneġovem v prŢmyslov®m obdob². 

Ve dvou ļ§stech na t®ma prŢzkumy, vĨzkumy a dokumentace vodn²ch mlĨnŢ referovali ï Ing. Libor 

Elleder (ĻeskĨ hydrometeorologickĨ ¼stav, Praha) MlĨny a rybn²ky na S§nsk®m kan§lu; PhDr. 

Frantiġek Ledvinka a Tom§ġ Ledvinka (N§rodn² muzeum v pŚ²rodŊ, Muzeum v pŚ²rodŊ Zubrnice) 

VĨkazy mlyn§ŚŢ pro bern² ¼Śad; Mgr. Miroslav Kolka (N§rodn² pam§tkovĨ ¼stav, ¼zemn² odborn® 

pracoviġtŊ v Liberci) MlĨnsk® zaj²mavosti na Novoborsku; Martin Holota (Muzeum starĨch strojŢ) 

Mobiln² vojensk® mlĨny; PhDr. Jan Ġkoda (Archiv hlavn²ho mŊsta Prahy) OheŔ a voda ï ob§van® 

katastrofy mlĨnŢ; PŚemysl Ġpr§chal (Vysok® nad Jizerou) Vodn² mlĨny s dvŊma n§hony 

v Krkonoġ²ch; Mgr. Rudolf Ġimek (Podbrdsk® muzeum v Roģmit§le pod TŚemġ²nem) Gangllofovy 

ġindelky, o tŊchto zaŚ²zen²ch se mŢģete doļ²st v knize Karel Gangloff ï Lesn² Archim®d®s (N§rodn² 

zemŊdŊlsk® muzeum, 2020). 

Souļ§st² sympozia byl tak® hydrologickĨ koutek s refer§tem doc. RNDr. Jana Unucky, Ph.D. (ĻeskĨ 

hydrometeorologickĨ ¼stav, poboļka Ostrava) Vyuģit² geoinformaļn²ch technologi² pro detekci 

starĨch n§honŢ v krajinŊ.  

Ve sborn²ku ovġem nenajdete vġechny refer§ty, protoģe nŊkteŚ² z pŚedn§ġej²c²ch je nedodali pŚedevġ²m 

pro nedostatek ļasu na jejich zpracov§n² do tiskov® podoby. Ostatn²m dŊkujeme jm®nem redakce 

sborn²ku za jejich dod§n². 

 

Roman Tykal 

V MŊļ²nŊ dne 20. srpna 2021 
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ĠEST ROĻNĉKš ODBORNħCH SEMINĆřš O VODNĉCH MLħNECH 

POřĆDANħCH REGIONĆLNĉM MUZEEM VE VYSOK£M MħTŉ 
 

Magda KŚivanov§ 

 

V letech 2002, 2005, 2008, 2011, 2014 a 2017 poŚ§dalo Region§ln²m muzeum ve Vysok®m MĨtŊ 

celost§tn² semin§Śe vŊnovan® vĨznamn®mu fenom®nu ļesk®ho venkova ï vodn²m mlĨnŢm. Hlavn²m 

inici§torem a organiz§torem byl PhDr. Radim Urb§nek, bĨvalĨ odbornĨ pracovn²k a pozdŊji 

zastupuj²c² Śeditel Region§ln²ho muzea ve Vysok®m MĨtŊ. 

I pŚes mimoŚ§dn® postaven² vodn²ch mlĨnŢ a s nimi spojenĨch dalġ²ch staveb na vodn² pohon v r§mci 

ļesk®ho venkova bylo toto t®ma aģ do konce 20. stolet² st§le ponŊkud na okraji z§jmu ġirġ² odborn® 

veŚejnosti. Vych§zely sice pr§ce vŊnovan® mlĨnŢm a mlyn§Śstv², ale jednalo se o lok§ln² z§leģitosti 

vŊnovan® sp²ġe jednotlivĨm mlĨnŢm nebo jednotlivĨm technologi²m. V r§mci Ļesk® republiky 

chybŊlo ucelen® obecn® pojedn§n² o ļeskĨch mlĨnech vych§zej²c² ze studia archivn²ch materi§lŢ, 

ter®nn²ho prŢzkumu a znalost² technologi². V roce 2002 byla vyd§na souborn§ publikace D²lo a ģivot 

mlyn§ŚŢ a sekern²kŢ v Ļech§ch. Historie a technika vodn²ch a vŊtrnĨch mlĨnŢ, hamrŢ, pil, valch, 

olejen, stoup. Ta se stala jedn²m z impulsŢ pro kon§n² celost§tn²ho setk§n² odbornĨch pracovn²kŢ 

humanitn²ch oborŢ ï etnologŢ, historikŢ, archiv§ŚŢ, pam§tk§ŚŢ a architektŢ ï s c²lem nav§zat hlubġ² 

mezioborovou spolupr§ci vedouc² k vġestrann®mu pozn§n² mlĨnŢ a dalġ²ch s nimi spojenĨch 

technologickĨch celkŢ. BŊhem n§sleduj²c²ch let se k tomuto oboru ï molinologii ï pŚihl§sili i z§stupci 

technickĨch odvŊtv². Vz§jemn§ spolupr§ce pŚinesla vĨsledky. Jedn²m z nich byla publikace D²lo 

mlyn§ŚŢ a sekern²kŢ v Ļech§ch II z roku 2008, kter§ nav§zala na pŚedchoz² knihu a poskytla mnoho 

rozġiŚuj²c²ch i novĨch poznatkŢ. Velmi vĨznamnĨm poļinem bylo zaloģen² ojedinŊl® webov® aplikace 

vodnimlyny.cz, kter§ je rozs§hlou datab§z² vodn²ch mlĨnŢ Ļech, Moravy a Slezska. V roce 2019 

obsahovala ¼daje k osmi tis²cŢm mlĨnŢ a na jej² tvorbŊ se pod²lej² des²tky uģivatelŢ. Nem®nŊ 

dŢleģitou prac² je tvorba Slovn²ku starĨch ļeskĨch mlĨnŢ, kterĨ utv§Ś² jednotn® pojmoslov² v oboru 

molinologie. Tyto semin§Śe maj² i praktickĨ pŚ²nos v podobŊ zachr§nŊnĨch a obnovenĨch soukromĨch 

mlĨnŢ, jejichģ majitel® se tŊchto odbornĨch setk§n² rovnŊģ ¼ļastn². 

Inici§tory prvn²ho semin§Śe v roce 2002 byli jiģ vĨġe zm²nŊnĨ Radim Urb§nek spoleļnŊ s LuŅkem 

ĠtŊp§nem, zakladatelem, bĨvalĨm Śeditelem Souboru lidovĨch staveb Vysoļina (dnes Muzeum 

v pŚ²rodŊ Vysoļina) a vĨznamnĨm molinologem. KaģdĨ ze semin§ŚŢ byl zamŊŚen na urļit® t®ma. 

Prvn² semin§Ś se prim§rnŊ vŊnoval metodologii vĨzkumu vodn²ch mlĨnŢ s vyuģit²m archivn²ch 

pramenŢ a d§le poznatkŢm z²skanĨm ter®nn²m stavebnŊ historickĨm prŢzkumem a dokumentaci 

vodn²ch dŊl. Semin§Śe se ¼ļastnili tehdy jedin² sekern²ci v Ļech§ch JiŚ² Myġka ze Studnic u Hlinska   

a Frantiġek Mikyġka z Kojet²na u Sedlļan.  

Semin§Ś Vodn² mlĨny II se uskuteļnil v roce 2005. V pŚ²spŊvc²ch se jiģ z¼roļilo tŚ²let® obdob² 

c²len®ho vĨzkumu a z§chrany ļeskĨch mlĨnŢ. StŊģejn² refer§ty byly vŊnov§ny novĨm poznatkŢm 

v historii a technologick®m vĨvoji mlĨnŢ na z§kladŊ archivn²ch a ter®nn²ch prŢzkumŢ. Ļ§st pŚ²spŊvkŢ 

se zamŊŚila na nem®nŊ zaj²mavou oblast osudŢ lid² ģij²c²ch a pracuj²c²ch ve mlĨnech, mezi nimiģ se 

objevuj² i vĨznamn® osobnosti ļesk® kultury a vŊdy (napŚ²klad botanik JindŚich Blaģej V§vra, filolog 

Anton²n Truhl§Ś, politik Frantiġek Ladislav Rieger, mal²Śi Anton²n M§nes, V§clav Rabas, hudebn² 

skladatel Josef Mysliveļek, b§sn²k Karek Hynek M§cha, spisovatel® Karel Ļapek, Helena 

Ġmahelov§). 

V roce 2008 se uskuteļnil tŚet² celost§tn² semin§Ś, tentokr§te se stŊģejn²m t®matem vŊnovanĨm 

nejstarġ²m ļeskĨm mlĨnŢm vļetnŊ archeologickĨch vĨzkumŢ. Druhou obs§hlou oblast² byly 

prŢzkumy ¼zem² a dokumentace jednotlivĨch vodn²ch staveb. PŚ²nosnĨm a pozitivn²m faktorem 

kaģd®ho z dalġ²ch semin§ŚŢ po roce 2005 byly pŚ²spŊvky referuj²c² o konkr®tn² opravŊ ļi rekonstrukci 
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urļit®ho mlĨna. V tomto roce se poprv® objevily n§slednŊ velmi obl²ben® d²lny s molinologickou 

t®matikou, a to jak teoretickou, tak praktickou. 

Semin§Ś Vodn² mlĨny IV v roce 2011 byl mezin§rodn², poŚ§danĨ ve spolupr§ci s Geisteswissen-

schaftliches Zentrum Geschichte und Kultur Ostmitteleuropas za ¼ļasti odbornĨch pracovn²kŢ z Ļesk® 

republiky, Slovenska, NŊmecka a Ukrajiny. Hlavn² blok refer§tŢ byl vŊnov§n stŚedovŊkĨm mlĨnŢm a 

vĨsledkŢm archeologickĨch vĨzkumŢ. DruhĨ okruh tvoŚily pŚ²spŊvky tĨkaj²c² se prŢzkumŢ 

technologi² a obnovy technologick®ho vybaven² vodn²ch mlĨnŢ. 

P§tĨ celost§tn² semin§Ś s podtitulem MimoŚ§dn® stavby ļesk®ho venkova se konal v roce 2014 pod 

z§ġtitou tehdejġ²ho ministra zemŊdŊlstv² Mariana Jureļky. Tento roļn²k byl vŊnov§n pŚedevġ²m 

umŊleckĨm mlĨnŢm, mlec²m kamenŢm a ikonografii. PŚedn§ġej²c² tak® pŚedstavili mlĨny jako 

vĨznamn® m²sto slovesn®ho folkloru.  

Posledn² semin§Ś v gesci Region§ln²ho muzea Vysok® MĨto se konal v roce 2017. V r§mci nŊho byl 

pŚedstaven sborn²k s n§zvem Mlyn§Śsk§ symbolika aneb 900 let mlyn§Śsk®ho znaku. PŚev§ģn§ ļ§st 

pŚ²spŊvkŢ se vŊnovala mlyn§ŚskĨm instituc²m a firm§m vyr§bŊj²c²m technologick® vybaven² mlĨnŢ, 

oprav§m, renovaci a konzervaci technologick®ho vybaven² mlĨnŢ. Souļ§st² semin§Śe byla v r§mci 

d²len mimo jin® praktick§ uk§zka konvenļn²ch a modern²ch metod mŊŚen² prŢtokŢ v n§honu Pansk®ho 

mlĨna ve Vysok®m MĨtŊ, kterou prezentovali odborn² pracovn²ci Ļesk®ho hydrometeorologick®ho 

¼stavu.  

BŊhem let 2002ï2017 zaznŊlo na semin§Ś²ch ve Vysok®m MĨtŊ celkem 152 pŚ²spŊvkŢ, kter® 

pŚipravilo 93 autorŢ ze ļtyŚ zem² ï Ļesk® republiky, Slovenska, NŊmecka a Ukrajiny. Đļastn²ci 

semin§Śe mŊli moģnost absolvovat tŚin§ct tematickĨch d²len a tak® si prohl®dnout mŊsto Vysok® MĨto 

formou komentovanĨch prohl²dek. Souļ§st² kaģd®ho ze semin§ŚŢ byla peļlivŊ zvolen§ exkurze s c²lem 

poznat mlĨny a dalġ² vodn² d²la nebo alespoŔ jejich fragmenty pŚ²mo v ter®nu. PoŚadatel® semin§ŚŢ 

pŚipravili n§vġtŊvu patn§cti vĨchodoļeskĨch mlĨnŢ vļetnŊ Ġkoln²ho mlĨna s pekaŚskĨmi a cukr§Ś-

skĨmi d²lnami a WinternitzovĨch mlĨnŢ v Pardubic²ch, sladovny s pivovarem v Uhersku, barokn²ho 

are§lu ve Vraclavi, pily s Francisovou turb²nou i dalġ² zaj²mav® lokality. 
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PřĉLOHA 
 

Seznam autorŢ a pŚ²spŊvkŢ ze semin§ŚŢ Vodn² mlĨny IïVI (2002ï2017) 

 

Petr BĆRTA ï Tom§ġ BĆRTA (Ateli®ry B§rta HoŚice v Podkrkonoġ²)  

Restaurov§n² modelŢ mlĨnŢ s obyļejnĨm sloģen²m, 2014.  
 

Mgr. Jan BARTONĉĻEK ï Mgr. Rudolf ĠIMEK (Jiļ²n; Podbrdsk® muzeum Roģmit§l pod 

TŚemġ²nem)  

Problematika obnovy historick®ho vodn²ho mlĨna do funkļn²ho stavu ve svŊtle zachov§n² 

autenticity torz§lnŊ dochovan®ho umŊleck®ho sloģen², 2014. 
 

PhDr. Martina BEKOVĆ (Muzeum a galerie OrlickĨch hor Rychnov nad KnŊģnou) 

StŚedovŊkĨ mlĨn v JahodovŊ (RK) objevenĨ pŚi z§chrann®m archeologick®m vĨzkumu, 2005; 

Lom na mlĨnsk® kameny u Vamberka, okres Rychnov nad KnŊģnou, 2008; 

Dendrochronologick§ datace rybn²ka v Ļern²kovic²ch, 2014. 
 

Mgr. Nat§lie BELISOVĆ (Spr§va N§rodn²ho parku Ļesk® ĠvĨcarsko)  

DolskĨ mlĨn (obec Kamenick§ Str§Ŕ na DŊļ²nsku) ï historie, probl®m obnovy a prezentace, 

2005; 

DolskĨ mlĨn (k. ¼. Kamenick§ Str§Ŕ, okres DŊļ²n), postup obnovy, 2008; 

K problematice archivn²ch reġerġ², 2008. 
 

Dr. Jens BERTHOLD (Kommunalarchªologie Schaumburger Landschaft, B¿ckeburg) 

Archeologick® stopy vrcholnŊ stŚedovŊk®ho vodn²ho mlĨna v Elfgenu (PorĨn², NŊmecko), 

2011.   
 

PhDr. Pavel BUREĠ (N§rodn² pam§tkovĨ ¼stav ï Gener§ln² Śeditelstv² Praha) 

NŊkolik pŚ²kladŢ obnovy vodn²ch mlĨnŢ, 2002; 

ĠvehlŢv a ChadimŢv mlĨn ï dvŊ mlyn§Śsk® expozice na JindŚichohradecku, 2008; 

MlĨny se opŊt navracej² do ģivota, 2011. 
 

Mgr. Martina DAĠKOVĆ (Univerzita Pardubice)  

Vodn² mlĨny v d²le Aloise Beera, 2014. 
 

Ing. arch. Petr DOSTĆL (Praha)  

Vodn² mlĨn z Radeġic ļp. 9 v Muzeu vesnickĨch staveb na Vysok®m Chlumci, 2011.  
 

Ing. Jan DOUBEK (Sekce VŊtrnĨch mlĨnŢ pŚi Klubu pŚ§tel Technick®ho muzea v BrnŊ)  

Vodn² mlĨny na mapŊ Kr§lovstv² ļesk®ho z roku 1850, 2014. 
 

Ing. arch. Eva DVOřĆKOVĆ (N§rodn² pam§tkovĨ ¼stav ï Gener§ln² Śeditelstv² Praha)  

Đvodn² slovo, 2005; 

Vzpom²nky na RejnovskĨ mlĨn, 2005. 
 

PhDr. Martin EBEL, Ph.D. (N§rodn² technick® muzeum Praha)  

Projektov§ dokumentace k mlĨnŢm, 2008;  
 

Ing. Libor ELLEDER  (ĻeskĨ hydrometeorologickĨ ¼stav Praha)  

Ļesk® mlĨny a doklady o historickĨch povodn²ch, 2005; 

Historick® povodnŊ na S§zavŊ a vodn² mlĨny, 2008; 
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Vodn² mlĨny za katastrof§ln² pŚ²valov® povodnŊ S§zavy, Svratky, Louļn® a Novohradky pŚed 

300 lety v ļervenci 1714, 2014. 
 

Mgr. Petr FREIWILLIG,  Ph.D. (N§rodn² pam§tkovĨ ¼stav ï Đzemn² odborn® pracoviġtŊ /d§le jen 

NPĐ ï ĐOP/ v Liberci) 

 DŚevŊn§ industrializace. PŚemŊna vodn²ch mlĨnŢ a pil v textiln² tov§rny na pŚ²kladu 

FrĨdlantska, 2017. 
 

Bc. Jan FRUNDL  (NPĐ ï ĐOP v Đst² nad Labem) 

 Skaln² mlĨn Ġtampach, 2008. 
 

Hana GABRIELOVĆ (Muzeum stŚedn²ho Pootav² Strakonice)  

K historii mlĨna v Hoslovic²ch, okres Strakonice, 2008. 
 

Mgr. Lucie GALUSOVĆ, Ph.D. (Geisteswissenschaftliches Zentrum Geschichte und Kultur 

Ostmitteleuropas an der Universitªt Leipzig)  

ZaniklĨ vodn² mlĨn pŚi obci PoŚejov na Tachovsku, 2008; 

Metoda, moģnosti a ¼skal² nedestruktivn² archeologie stŚedovŊkĨch vodn²ch mlĨnŢ, 2011. 
 

Mgr. Lucie GALUSOVĆ, Ph.D. ï PŚemysl ĠPRĆCHAL (NPĐ ï ĐOP v Praze) 

PozŢstatky pŚedpokl§dan®ho n§honu pod hradem N²stŊjkou oļima nedestruktivn² archeologie, 

2017. 
 

Mgr. Lucie GALUSOVĆ, Ph.D. ï Mgr. Rudolf ĠIMEK ï OndŚej PROTIVA  (NPĐ ï ĐOP v Praze; 

Podbrdsk® muzeum Roģmit§l pod TŚemġ²nem; Praha) 

Podoba a vybaven² pozdnŊ stŚedovŊk®ho mlĨna v Ļech§ch, 2014. 
 

Mgr. Petr GAĠPĆREK (Ostravsk§ univerzita)  

Vodn² mlĨn v MiŔŢvk§ch u KromŊŚ²ģe, 2014. 
 

Mgr. Hana HĆCOVĆ (Region§ln² muzeum v Litomyġli)  

  Fond mlyn§Śsk®ho ¼stŚed² a jeho pŚ²nos pro pozn§n² mlĨnŢ, 2005; 

 Stav vodn²ch mlĨnŢ na Orlicko¼stecku a Ģamberecku, 2005. 
 

Ing. Luk§ġ HEJNħ (N§rodn² technick® muzeum Praha)  

  Đvodn² slovo. 
 

Doc. Ing. Marie HESKOVĆ, CSc. ï RNDr. Blaģena GEHINOVĆ (Jihoļesk§ univerzita v ĻeskĨch 

BudŊjovic²ch)  

Technick® pam§tky pro zpracov§n² zemŊdŊlskĨch produktŢ ï moģnosti vyuģit² mlĨnŢ 

v produktech cestovn²ho ruchu, 2005. 
 

Mgr. Vendula HNOJSKĆ (Muzeum jiģn²ho PlzeŔska v Blovic²ch)   

Postaven² mlyn§ŚŢ ve spoleļnosti po roce 1948 na pŚ²kladech z Śeky Đslavy, 2011. 
 

Martin HOLOTA, (Ģamberk)  

Obnova parn²ho stroje ve mlĨnŊ v Telļi, okres Jihlava, 2008. 
 

Bc. Jana HORVĆTHOVĆ ï Bc. Jan KONOPEK  (NPĐ-ĐOP v Lokti)  

  Funkļn² mlĨn v TĨniġti u Veruġiļek, 2005. 
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Mgr. et Mgr. JiŚ² CHMELENSKħ (Univerzita J. E. PurkynŊ Đst² nad Labem, NPĐ-ĐOP v Praze)  

Zanikl® mlĨny na Chomutovsku nedestruktivn² archeologi², 2014; 

Frantiġek KŚiģ²k a mlĨny na Klatovsku, 2017.  
 

Mgr. KvŊta JORDĆNOVĆ (NPĐ-ĐOP v Liberci)  

 Dochovan® vodn² mlĨny na Hluļ²nsku a jejich budoucnost, 2011. 
 

Mgr. Petra KALĆBOVĆ (N§rodn² ¼stav lidov® kultury Str§ģnice) 

  Historie a technika malĨch vodn²ch mlĨnŢ na pŚ²kladu dvou odliġnĨch lokalit, 2002; 

  Botanik a cestovatel JindŚich Blaģej V§vra, 2005. 
 

Mgr. Martina KARĆSKOVĆ (NPĐ-ĐOP stŚedn²ch Ļech)  

  MlĨn ļp. 7 v PustovŊtech, okres Rakovn²k, 2011. 
 

Mgr. Hana KLIMEĠOVĆ (Region§ln² muzeum v Litomyġli)  

  Dva zaj²mav® archivn² prameny (dotazn²ky St§tn²ho obiln²ho ¼stavu a Filipova evidence 

mlĨnŢ 1946) a jejich uģiteļnost pro badatele mlĨnŢ, 2008.  
 

Mgr. Miroslav KOLKA  (NPĐ ï ĐOP v Liberci)  

StruļnĨ n§stin pramenŢ k dŊjin§m mlĨnŢ na BŊlsk®m potoce na pŚ²kladu Podz§meck®ho 

mlĨna, 2005; 

Vodn² d²la tesan§ v p²skovcov®m podloģ² na okrese Ļesk§ L²pa, 2008. 
 

Mgr. Miroslav KOLKA  ï Mgr. Martin OUHRABKA  ï Mgr. Ivan PEřINA (NPĐ ï ĐOP v Liberci)  

  MlĨn ļ. p. 374 v TurnovŊ, pŚ²spŊvek ke vztahu st§Ś² stavby a mlĨnsk®ho zaŚ²zen², 2011. 
 

Mgr. Miroslav KOLKA  ï Mgr. Ivan PEřINA ï PhDr. Kamil PODROUĢEK, Ph.D. (NPĐ ï ĐOP 

v Liberci; Univerzita J. E. PurkynŊ Đst² nad Labem)  

  Lom na mlec² kameny na Vysok®m vrchu u KorcŢ, 2014. 
 

Mgr. Miroslav KOLKA  ï Mgr. Ivan PEřINA (NPĐ ï ĐOP v Liberci) 

Đvodn² diskuze k posteru ĂStavebnŊ historickĨ vĨvoj Podhlavick®ho mlĨna, okres Liberecñ, 

2017.  
 

Mgr. Luk§ġ KOVĆř (St§tn² okresn² archiv Nymburk se s²dlem v Lys® nad Labem)  

O pŢvodu kamenŢ ï geologickĨ exkurz do svŊta molinologie, 2014; 

Evergreen: pŢvod mlyn§Śsk®ho znaku ï krok dalġ², 2017. 
 

Olena KRUSHYNSKA , Ph.D. (Kyjev, Ukrajina)  

Vodn² mlĨny v UkrajinŊ ï aktu§ln² stav, problematika prŢzkumu a ochrany, 2011.  

 

PhDr. Magda KřIVANOVĆ (N§rodn² muzeum v pŚ²rodŊ /d§le jen NMVP/, Muzeum v pŚ²rodŊ 

Vysoļina) 

Đvodn² slovo, 2002; 

MlĨny a mlyn§Śstv² v historickĨch pramenech, 2002; 

Sekernick® Śemeslo, 2002; 

Đvodn² slovo ï LudŊk ĠtŊp§n ï prŢkopn²k ļesk® molinologie  (19. 8. 1932 ï 12. 5. 2017), 

2017. 
 

Mgr. Horym²r KUBĉĻEK (N§rodn² technick® muzeum Praha) 

Đvodn² slovo, 2008. 
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Ing. Josef KYNCL  (Dendrochronologick§ laboratoŚ Josef Kyncl Brno)  

  Vodn² mlĨny z pohledu dendrochronologa, 2005. 
 

PhDr. Frantiġek LEDVINKA  (NMVP, Muzeum v pŚ²rodŊ Zubrnice) 

MlĨn ļp. 27 TĨniġtŊ, jako budouc² souļ§st Muzea lidov® architektury, 2002; 

PŢvodn² pl§nov§ dokumentace n§honŢ mlĨnŢ na DŊļ²nsku, 2008; 

K mlĨnskĨm kamenŢm ï vĨroba a vyuģit², 2011; 

VŊtrnĨ mlĨn SvŊtl²k v Horn²m Podluģ², 2017. 
 

PhDr. Frantiġek LEDVINKA  ï Tom§ġ LEDVINKA  (NMVP, Muzeum v pŚ²rodŊ Zubrnice)  

MlĨn TĨniġtŊ ļp. 28 s pilou a lisovnou oleje ï nov® objevy a pŚ²prava rekonstrukce, 2005. 
 

Tom§ġ LEDVINKA (NMVP, Muzeum v pŚ²rodŊ Zubrnice)  

Transfer umŊleck®ho sloģen² do mlĨna v TĨniġti ļp. 28, okres Đst² nad Labem, 2008;  

Instalace umŊleck®ho sloģen² ve mlĨnŊ ļp. 28 v TĨniġti, okres Đst² nad Labem, 2011; 

Vodn² koloé, 2014. 
 

Ing. V§clav MARTĉNEK (Pardubice)  

NynŊjġ² ļesk® mlyn§Śstv², 2014. 
 

PhDr. Martina MAřĉKOVĆ (Geisteswissenschaftliches Zentrum Geschichte und Kultur Ostmittel-

europas an der Universitªt Leipzig, Archiv hl. m. Prahy)  

Poļ§tky vodn²ch mlĨnŢ v ļeskĨch zem²ch, 2008; 

PŚ²seģn² mlyn§Śi, 2011; 

MlĨny na obt²ģ aneb mlĨny na Ļertovce a jejich soused® v 19. stolet², 2014. 
 

Mgr. Ġ§rka MAĠKOVĆ JANOTOVĆ (Univerzita Karlova Praha)  

Z§pas o chl®b aneb Ļesk® mlyn§Śstv² v prŢbŊhu prvn² svŊtov® v§lky, 2014. 
 

Ing. V§clav MEDEK  (NPĐ ï ĐOP v Pardubic²ch)  

ĻeskĨ mlĨn a jeho strojnŊ-technologick® vybaven² koncem 19. a poļ§tkem 20. stolet², 2002; 

Strojn² vybaven² mlĨna ļp. 42 v Roztok§ch u Semil, 2005; 

Pomocn® pohony mlĨnŢ, 2008; 

VĨvoj v§lcovĨch mlec²ch strojŢ, 2011; 

V§lcov® mlec² stroje ï poļ§tky jejich vĨvoje, 2014; 

Historie ļesk®ho mlyn§Śsk®ho ġkolstv², 2017. 
 

PhDr. JiŚ² MERTA  ï Mgr. OndŚej MERTA  (Technick® muzeum Brno)  

  K historii mlĨna v BrnŊ ï Cacovic²ch, 2005. 
 

Mgr. OndŚej MERTA  (Technick® muzeum Brno) 

N§rodn² kulturn² pam§tka vodn² mlĨn ve Slupi, 2002; 

MlĨny na Star® Dyji, 2011. 
 

PhDr. V§clav MICHALIĻKA, Ph.D. (Muzeum Novojiļ²nska, pracoviġtŊ Muzeum v PŚ²boŚe)  

Mal® vodn² mlĨny a ġrotovn²ky v oblasti MoravskoslezskĨch Beskyd, 2008. 
  

Frantiġek MIKYĠKA (Kojet²n)  

Vyuģit² vodn²ch kol k vĨrobŊ elektrick® energie, 2002. 
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Doc. PhDr. Ladislav MLYNKA , CSc. (Univerzita Komensk®ho Bratislava)  

Dokument§cia hab§nskeho mlyna v Koġolnej a jeho obnova, 2008.  
 

Ing. arch. JiŚ² MRĆZEK (NPĐ ï ĐOP stŚedn²ch Ļech v Praze)  

MlĨn v HoŚ²nŊ u MŊln²ka s pozoruhodnĨmi n§pisy, 2008. 
 

JiŚ² MYĠKA (Studnice u Hlinska)  

Sekernick§ praxe pŚi obnovŊ pam§tek na vodn² pohon, 2002. 
 

Ing. arch. Jaroslav NOVOSAD (Doln² Beļva)  

MlĨn Wesselsky ï Odry (Louļky), 2002. 
 

Mgr. Tereza PAVLĉĻKOVĆ (Muzeum a galerie OrlickĨch hor v RychnovŊ nad KnŊģnou) 

MlĨn a tkalcovna pod jednou stŚechou ï pŚ²klady soubŊģn®ho provozov§n² mlĨna a mecha-

nick® tkalcovny z OrlickĨch hor, 2011.  
 

Ing. arch. Jan PEĠTA (Roģmit§l pod TŚemġ²nem, Ļesk® vysok® uļen² technick® Praha)  

KalingerŢv mlĨn u StŚedokluk, 2002. 
 

Ing. arch. Jan PEĠTA ï PhDr. Radim URBĆNEK (Roģmit§l pod TŚemġ²nem; Region§ln² muzeum  

ve Vysok®m MĨtŊ) 

MlĨn v Nezabudic²ch, okres Rakovn²k, 2008.  
 

Ing. arch. Jan PEĠTA ï Mgr. Jarmila HANSOVĆ ï PhDr. Radim URBĆNEK (Roģmit§l pod TŚem-

ġ²nem; NPĐ ï ĐOP v ĻeskĨch BudŊjovic²ch; Region§ln² muzeum ve Vysok®m MĨtŊ)  

MlĨn ļp. 113 v Kunģaku, okres JindŚichŢv Hradec, 2011.  
 

Ing. Martin PETRĆĠ (Oblazy, Slovensko)  

MlĨny v Kvaļanskej dolinŊ ï co bylo, je a bude, 2011; 

 Oblazy ï zprovoznŊn² kamenn®ho mlec²ho sloģen² na vodn² pohon, 2014; 

Oblazy ï mlet² obil² na vodn² pohon, 2017. 
 

Mgr. arch. Rastislav PETROVIĻ (KrajskĨ pam§tkovĨ ¼rad Trnava)  

  Vodn® mlyny v zbierke pohŎadn²c Alexandra Urminsk®ho, 2005. 
 

PhDr. Kamil PODROUĢEK, Ph.D. (NPĐ ï ĐOP v Đst² nad Labem)  

MlĨn Pal§c na Ļeskolipsku, interpretace stavebn²ch reliktŢ v p²skovcov®m podloģ², 2008; 

Konradsm¿hle v Oparensk®m ¼dol² ï stŚedisko environment§ln² a kulturn² vĨchovy Asociace 

turistickĨch odd²lŢ ml§deģe ĻR, 2014. 
 

Tom§ġ POCHOP ï Ing. arch. Jan MACH  (Bohemia Public Relation Sychrov; Mjºlk architekti)  

Rekonstrukce ï konverze Podhlavick®ho mlĨna a jeho vyuģit² do podnikatelsk®ho z§mŊru 

butikov®ho penzionu, 2017.  
 

Mgr. JiŚ² POKORNħ (Masarykova univerzita Brno, Muzeum regionu Boskovicka)  

  Vodn² mlĨn v Sychot²nŊ ļ.p. 34, okres Blansko, 2008. 
 

Mgr. Kl§ra POSEKANĆ ï Mgr. Rudolf ĠIMEK (Podbrdsk® muzeum Roģmit§l pod TŚemġ²nem) 

Depot fragmentŢ pozdnŊ barokn²ch odŊvŢ a obuvi z Pansk®ho mlĨna ve Starosedlsk®m 

Hr§dku, 2017. 
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ZdenŊk PROCHĆZKA (Nakladatelstv² Ļesk®ho lesa v Domaģlic²ch) 

Cestami kraj§nkŢ, 2017. 
  

PhDr. Jan PROSTřEDNĉK, Ph.D. (Muzeum Ļesk®ho r§je Turnov)  

Lom na mlĨnsk® kameny na Koz§kovŊ, okres Semily, 2008. 
 

PhDr. Jan PROSTřEDNĉK, Ph.D. ï PhDr. Petr ĠĉDA (Muzeum Ļesk®ho r§je Turnov; N§rodn² 

            muzeum Praha)  

  Torzo vodn²ho d²la v Neb§kovŊ, okres Semily, 2008.  
 

Ivan ROUS (Severoļesk® muzeum v Liberci)  

Nejstarġ² luk§ġovsk® mlĨny ï logick® modely vĨskytu vodn²ch dŊl, 2002. 
 

Ing. JiŚ² SLAVĉK (NPĐ ï ĐOP v JosefovŊ) 

N§hon Alba (Ļastolovice ï TŚebechovice pod Orebem), 2002; 

MlĨn v BŊlovsi u N§choda ve svŊtle mŊstskĨch ¼ļtŢ z let 1599ï1666, 2005; 

Dvakr§t mlec² kameny z fortifikace: Hrad V²zmburk a Ġt§flova baġta v opevnŊn² Havl²ļkova 

Brodu, 2017. 
 

Mgr. Lubom²r SOCHOR (NPĐ ï ĐOP stŚedn²ch Ļech v Praze)  

Chystan§ rekonstrukce objektu mlĨna v are§lu Horova mlĨna ļp. 301, Hluboļepy ï Klukovice, 

Praha, 2002. 
 

Ing. Milan STAREC (Dej bŢh ġtŊst²!, s. r. o., Kostelec nad ĻernĨmi lesy) 

 Leopold Kaġpar ï vĨroba sladovnickĨch a mlĨnskĨch strojŢ, 2017. 
 

PhDr. ZdenŊk STEJSKAL ï Ing. Lum²r TEJMAR  (Ministerstvo kultury)  

Naruġen§ statika a nov® poznatky o mlĨnu Betl®m v Z§lġ², okres Đst² nad Orlic², 2008. 
 

JiŚ² SVATOĠ (EMB Elektromotoren Beroun) 

VĨroba elektrick® energie v mlĨnskĨch provozech (Gr¿nhain), 2014; 

Renovace elektrickĨch strojŢ, 2017.  
 

Bc. Martin ĠĆMAL (Region§ln² muzeum ve Vysok®m MĨtŊ) 

Karlouġ Richter ï kapitoly ze ģivota s§roveck®ho mlyn§Śe, 2005. 
 

Mgr. Rudolf ĠIMEK (Podbrdsk® muzeum Roģmit§l pod TŚemġ²nem)  

MlĨn ļe. 11 ve Starosedlsk®m Hr§dku, okres PŚ²bram, 2008;  

PamŊtn² k§men z KromŊŚ²ģe, 2008; 

Ģejbro z mlĨna ve Star® VodŊ, okres PŚ²bram, 2008; 

MlĨn jako krajinotvornĨ prvek v barokn² dobŊ, 2011; 

Projekt www.vodnimlyny.cz ï myġlenka, realizace, vĨsledky, 2014; 

Objeven§ pozŢstalost po firmŊ Appl, 2017; 

Vit§ļkŢv mlĨn aneb jepiļ² ģivot mlĨna z roku 1888, 2017; 

Novinky v datab§zi vodnimlyny.cz, 2017. 
 

PhDr. Jan ĠKODA (Archiv hlavn²ho mŊsta Prahy)  

Ve mŊstŊ, na vesnici i na samotŊ ï ¼vahy o rozm²stŊn² mlĨnŢ v ļesk® krajinŊ, 2017. 
 

Mgr. Jaroslava ĠKUDRNOVĆ (HistorickĨ ¼stav Akademie vŊd ĻR a MŊstsk§ knihovna v Praze) 

 Technologie a ekonomie ranŊ novovŊkĨch vodn²ch mlĨnŢ, 2017. 

http://www.vodnimlyny.cz/
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PhDr. Miroslav ĠPECIĆN (Muzeum stŚedn²ho Pootav² Strakonice) 

 Rekonstrukce mlĨna v Hoslovic²ch, okres Strakonice, 2008. 
  

PhDr. Miroslav ĠPECIĆN ï JiŚ² URBĆNEK (MŊstskĨ ¼Śad Strakonice) 

   Nejstarġ² dochovanĨ vodn² mlĨn v Hoslovic²ch (ST), poļ§tky z§chrany, 2005. 
 

LudŊk ĠTŉPĆN (Zajeļice) 

Vodn² mlĨny jako objekty prŢzkumŢ, 2002; 

 NŊkter® dalġ² poznatky v historii a technologick®m vĨvoji naġich mlĨnŢ, 2005; 

 Informace o novŊjġ² literatuŚe k mlĨnŢm a o zpŚ²stupnŊnĨch mlĨnech, 2005; 

 Nov® poznatky o nejstarġ²ch vodn²ch mlĨnech v Ļech§ch, 2008; 

 Prvn² stŚedovŊk® mlĨny poh§nŊn® na vrchn² vodu a jejich mlec² kameny, 2011; 

 Dokumentov§n² vodn²ch dŊl likvidovanĨch stavbou pŚehrad, 2011; 

 Đvodn² slovo, 2014; 

 Vyobrazen² vodn²ho kola na z§mku Houska, 2014. 
 

Ing. Lum²r TEJMAR (Praha) 

 A pŚece klapou, 2014. 
 

Roman TYKAL (Komise pro lidov® stavitelstv², s²dla a bydlen² pŚi ĻNS)  

 ĻeskĨ mlĨn na N§rodopisn® vĨstavŊ ļeskoslovansk®, 2011; 

 TragickĨ pŚ²bŊh z jednoho ġumavsk®ho mlĨna, 2014; 

 Ln§ŚskĨ mlĨn v Podhajļ² a stŚ²brn§ socha sv. Jana Nepomuck®ho, 2017. 
 

Doc. RNDr. Jan UNUCKA , Ph.D. ï Mgr. Jan ĠREJBER (ĻeskĨ hydrometeorologickĨ ¼stav,  

            poboļka Ostrava) 

Hydrologick® a environment§ln² aspekty vĨznamu n§honŢ vodn²ch mlĨnŢ a pŚ²buznĨch 

historickĨch vodn²ch dŊl v krajinŊ, 2017.  
 

PhDr. Radim URBĆNEK (Region§ln² muzeum ve Vysok®m MĨtŊ, nyn² MŊstsk® muzeum v Đst² nad 

Orlic²)  

Vodn² mlĨny v ļeskĨch vesnic²ch v rumunsk®m Ban§tu, 2002; 

VĨvoj technologick®ho zaŚ²zen² mlĨna S§rovce ve Vysok®m MĨtŊ za Karlouġe Richtera, 2005; 

Nejstarġ² umŊleck§ sloģen², 2008; 

Kamenn® ļ§sti mlĨnsk® hranice, 2011; 

Druhotn® vyuģit² mlec²ch kamenŢ, 2014; 

Krupn²ky, 2017. 
 

MgA.  Frantiġek R. VĆCLAVĉK (TŚebosice) 

Winternitzovy mlĨny v Pardubic²ch, 2014.  
 

David VEVERKA (Libuġ²n) 

Vz§cn® a unik§tnŊ dochovan® stroje ļeskĨch mlĨnŢ, 2011; 

Vz§cn® strojn² zaŚ²zen² mlĨnŢ v dochovanĨch pŚ²kladech, 2014; 

Renovace vodn² turb²ny a transferovan® pŚevodov® vĨstroje vodn²ho mlĨna (SvŊtce), 2017; 

Dalġ² vz§cnŊ dochovan® strojn² zaŚ²zen² mlĨnŢ, 2017. 
 

PaedDr. Irena VEVERKOVĆ (St§tn² okresn² archiv Kladno) 

  M²sto narozen² ï mlĨn, 2005. 
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Mgr. Tereza VINTEROVĆ (Muzeum a galerie OrlickĨch hor Rychnov nad KnŊģnou) 

NerealizovanĨ pokus o zŚ²zen² parn²ho umŊleck®ho mlĨna v Solnici v roce 1842, 2017.  
 

PhDr. Ilona VOJANCOVĆ (NMVP, Muzeum v pŚ²rodŊ Vysoļina)  

MlĨny ï mimoŚ§dn§ m²sta slovesn®ho folkloru, 2014. 
 

RNDr. Karel ĢĆK, CSc. ï Mgr. Radoslava SCHMELZOVĆ (GeologickĨ ¼stav Akademie vŊd ĻR; 

NPĐ ï ĐOP stŚedn²ch Ļech v Praze)  

Koda ļp. 4 ï unik§tn² mlĨn Ļesk®ho krasu, 2008.  
 

Mgr. Ludmila ĢLĆBKOVĆ (Hradec Kr§lov®) 

 Filolog Anton²n Truhl§Ś, rod§k z liļensk®ho mlĨna, 2005. 
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DšLEĢITOST SPOLKU JE PřECE DO OĻĉ BIJĉCĉ 
 

Ġ§rka Maġkov§ Janotov§ 

 

Aģ do 18. stolet², kdy zaļalo doch§zet k rozvolŔov§n² cechovn²ho zŚ²zen², se veġkerĨ ģivot Śemesln²kŢ 

Ś²dil cechovn²mi pravidly. Nejinak tomu bylo u mlyn§ŚŢ. Cechy byly zruġeny roku 1859 vznikem 

ģivnostensk®ho z§kona. Mnoh® cechovn² principy zŢstaly nad§le zachov§ny ve spoleļenstvech, kter§ 

vystŚ²dala cechy. ĢivnostenskĨ Ś§d nahrazoval pravidla fungov§n² cechŢ, jimiģ se museli Ś²dit 

pŚ²sluġn²ci cechu, a vyģadoval, aby v r§mci jednotlivĨch okresŢ vznikla oborov§, v pŚ²padŊ potŚeby 

sm²ġen§ region§ln² spoleļenstva, jako povinn® organizace, do nichģ museli vstoupit vġichni 

ģivnostn²ci t®hoģ Śemesla. Vedle povinnĨch ģivnostenskĨch spoleļenstev zaļala v 70. let 19. stolet² 

vznikat cel§ Śada profesn²ch mlyn§ŚskĨch organizac², kter® se v²ce ļi m®nŊ ¼spŊġnŊ snaģily zasahovat 

do politick®ho, hospod§Śsk®ho a soci§ln²ho vĨvoje sv®ho oboru. 

Đkolem pŚedkl§dan®ho pŚ²spŊvku je nast²nit pŚechod od cechovn²ho zŚ²zen² k povinnĨm mlyn§ŚskĨm 

a sm²ġenĨm spoleļenstvŢm a struļnŊ popsat dŢvody vzniku, ļinnost a vĨvoj odbornĨch mlyn§ŚskĨch 

spoleļenstev v druh® polovinŊ 19. a na zaļ§tku 20. stolet². Ļl§nek vych§z² z disertaļn² pr§ce autorky 

na Đstavu hospod§ŚskĨch a soci§ln²ch dŊjin Filozofick® fakulty Univerzity Karlovy.
1 
Jedn§ se tak 

sp²ġe o obecn® shrnut², nikoliv kvalitativn² sondou do problematiky jednotlivĨch spoleļenstev. 
 

Cechy 
 

Nem§ smysl zde pŚedstavovat povahu a fungov§n² mlyn§ŚskĨch cechŢ, neboŠ ty jiģ byly v minulosti 

pops§ny na jinĨch m²stech.
2
 V pŚ²spŊvku budou pŚipomenuty pouze aspekty patrn® tak® u spole-

ļenstev, pŚ²padnŊ naopak diskontinu§ln² faktory pŚechodu cechŢ ve spoleļenstva. 

S prvn²mi cechy na ¼zem² Ļesk®ho kr§lovstv² se lze setkat minim§lnŊ od 14. stolet². ObecnŊ je 

pŚij²m§no, ģe cechy dosahovaly nejvyġġ²ho postaven² a kompetenc² v r§mci mŊstskĨch i venkovskĨch 

spoleļenstev v 15. a 16. stolet². Na konci 16. stolet² se vġak jiģ zaļ²n§ projevovat ¼padek cechŢ.  Jejich 

ochranitelsk§ povaha do jist® m²ry brzdila technickĨ i hospod§ŚskĨ pokrok jednotlivĨch vĨrobn²ch 

oborŢ. PŚesto svou uzavŚenost ve vŊtġ² m²Śe cechy ztratily aģ v prŢbŊhu 18. stolet². Jednotliv® 

region§ln² ļi mŊstsk® cechy kontrolovaly povahu surovin, vĨrobn² proces a kvalitu vĨsledn®ho 

produktu, a to s ohledem na stanoven® ceny a dalġ² hospod§Śsk® vazby. Na cechovn² samospr§vu 

dohl²ģela mŊstsk§ rada a vrchnost. Fungov§n² cechŢ a chov§n² jeho ļlenŢ podl®halo stanovenĨm 

artikul²m cechu, kter® postupnŊ z²skaly jednotnou formu, a to dle gener§ln²ch cechovn²ch artikul 

z roku 1739. Ty mŊly sjednotit dosavadn² rŢznost fungov§n² jednotlivĨch cechŢ. Starġ² artikule 

konkr®tn²ch cechŢ byly sice ļasto pŚej²m§ny dle urļit®ho vzoru, nejļastŊji po vzoru kr§lovskĨch mŊst, 

pŚesto mnohdy obsahovaly zvl§ġtn² ustanoven². 

Pen²ze mlyn§Śsk® cechy z²sk§valy z pravidelnĨch i vĨjimeļnĨch poplatkŢ. NahromadŊn® jmŊn² pak 

slouģilo k zajiġtŊn² vĨdajŢ, kter® se vztahovaly k ¼Śedn²m poplatkŢm a spoleļenskĨm akc²m, kde 

jednotliv® cechy prezentovaly svou soci§ln² prestiģ, ale i k dalġ²mu hospodaŚen² cechu, ļi naopak 

financov§n² sloģitĨch soci§ln²ch ud§lost² v ģivotŊ rodin ļlenŢ cechŢ, tedy i podpora vdov a sirotkŢ.  

Mezi hlavn² ¼koly mlyn§ŚskĨch cechŢ, stejnŊ jako v pŚ²padŊ dalġ²ch oborŢ, patŚilo zajiġtŊn² cel®ho 

uļebn²ho procesu z§jemcŢ o mlyn§Śsk® Śemeslo, pochopitelnŊ pŚedevġ²m z Śad pŚ²sluġnĨch rodin.   

Centry cechŢ byla mŊsta, mŊsteļka, pŚ²padnŊ i vŊtġ² obce s ġirġ² pŢsobnost² zaġt²tŊnou vrchnost².  

V pŚ²padŊ mlĨnŢ lze v torzovitĨch archivn²ch pramenech jednotlivĨch cechŢ pracovat s poļtem 

mlyn§ŚskĨch mistrŢ jakoģto ukazatelem poļtu samotnĨch mlĨnŢ v urļitĨch obdob²ch. Mlyn§Śi byli 

velmi ļasto slouļeni ve spoleļnĨ cech spolu s pekaŚi a dalġ²mi Śemesln²ky pŚ²buznĨch oborŢ. 

Mlyn§Śstv² spolu s pekaŚstv²m patŚilo mezi potravin§Śsk§ Śemesla Śad²c² se mezi nejpoļetnŊjġ² vŢbec. 

PŚesto byly z§jmy obou slouļenĨch skupin, tedy mlyn§ŚŢ a pekaŚŢ, ļasto protichŢdn®. Vz§jemn® spory 

tĨkaj²c² se peļen² ļern®ho chleba, pecn§Śstv², ve mlĨnech se nesly aģ do 20. stolet².    
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V 18. stolet² zaļala bĨt pr§va cechŢ vĨznamnŊ omezov§na. Z naŚ²zen², kter§ okleġtila pravomoci cechŢ 

a jejich vliv na spoleļnost mŢģeme jmenovat gener§ln² cechovn² patent ze dne 16. listopadu 1731, 

kterĨ rozvolnil pŚij²m§n² tovaryġŢ ļi jiģ zm²nŊn® gener§ln² cechovn² artikule ze dne 5. ledna 1739.    

Na jejich z§kladŊ doch§zelo ke konfirmaci cechovn²ch artikul². N§sledovala cel§ Śada opatŚen², kter§ 

v 19. stolet² nevyhnutelnŊ vy¼stila spolu s hospod§ŚskĨm a politickĨm vĨvojem v zruġen² jiģ pŚeģit®ho 

cechovn²ho zŚ²zen². 
 

ĢivnostenskĨ z§kon a povinn§ spoleļenstva 
 

Cechovn² zŚ²zen² bylo pro ļesk® zemŊ a pŚev§ģnou vŊtġinu monarchie zruġeno C²saŚskĨm patentem     

ļ. 227/1859 Ś. z., j²mģ vyd§v§ se Ś§d ģivnostenskĨ, maj²c² platnost od 1. kvŊtna 1860.
3
 Z§kon od roku 

1876 platil pouze pro rakouskou ļ§st monarchie.
4
 Mlyn§Śi byli vyjmuti z nŊkolika hledisek z§kona,     

a to pŚedevġ²m s ohledem k vodn²mu z§konod§rstv² a specifickĨm vodn²m pr§vŢm. Ģivnosti z§kon 

rozdŊloval na svobodn® a koncesovan®. Mezi nŊ roku 1883 z§konem ļ. 39/1883 Ś. z.
5
 pŚibyly tak® 

ģivnosti Śemesln®. řemeslnou ģivnost² bylo pekaŚstv², vyjma pecn§Śstv²,
6
 kter® dle dosavadn²ho zvyku 

provozovali pr§vŊ mlyn§Śi. NovĨ ģivnostenskĨ z§kon tak otevŚel moģnost podnik§n² v mlyn§Śstv² 

vġem z§jemcŢm. Podm²nkou se stalo ļlenstv² v novŊ vzniklĨch spoleļenstvech. Mlyn§Śi jako 

pŚ²sluġn²ku svobodn® ģivnosti tak staļilo svou ģivnost ohl§sit pŚ²sluġn®mu okresn²mu ¼Śadu, vyģ§dat si 

legitimaļn² listinu a vĨpoļet vĨdŊlkov® danŊ a vstoupit do pŚ²sluġn®ho povinn®ho spoleļenstva.  

ĢivnostenskĨ Ś§d nahradil st§vaj²c² s²Š cechŢ region§ln²mi a obrovĨmi spoleļenstvy. Jednalo se           

o povinn® organizace, do nichģ museli vstoupit vġichni ģivnostn²ci t®hoģ oboru v r§mci urļit® lokality, 

podobnŊ jako tomu bylo v pŚ²padŊ cechovn²ho pŚ²musu.
7
 PostupnŊ byly v r§mci legislativy 

doplŔov§ny konkr®tn² pŚ²pady, kter® bl²ģe specifikovaly osoby, kter® byly nuceny st§t se ļlenem 

spoleļenstva. Vyjmuto zŢstalo napŚ²klad dŊlnictvo tov§renskĨch mlĨnŢ, tedy podnikŢ s poļtem 

zamŊstnancŢ nad 20.
8
 

Dle ģivnostensk®ho z§kona se vġichni mlyn§Śi museli st§t ļleny spoleļenstva nehledŊ na to, zda pŢjde 

o spoleļenstvo oborov®, ļi sm²ġen®. Preferov§na vġak byla spoleļenstva oborov§. V r§mci okresŢ tak 

mŊly vzniknout oborov§ spoleļenstva mlyn§ŚŢ, respektive mlyn§ŚŢ pekaŚŢ a bl²zkĨch ģivnost² jakĨmi 

byli pern²k§Śi a dalġ². Problematika souļinnosti Śemesla mlyn§Śsk®ho a pekaŚsk®ho se t§hla aģ do 

obdob² prvn² republiky, kdy se jednotliv§ spoleļenstva specializovala. JeġtŊ v prŢbŊhu prvn² svŊtov® 

v§lky a prvn² republiky tak doch§zelo k poļetn®mu odlouļen² tŊchto dvou oborŢ ze spoleļnĨch 

spoleļenstev. Sm²ġen§ spoleļenstva vznikaj²c² na z§kladŊ region§ln² pŚ²sluġnosti mŊla vznikat 

v oblastech, kde bylo jednotlivĨch provozovatelŢ dan®ho Śemesla m§lo, ļi k tomu byly dalġ² 

opodstatnŊn® dŢvody.  

Hned na zaļ§tku 60. let 19. stolet² se na mnoha lokalit§ch projevila snaha o kontinu§ln² pŚemŊnu 

pŢvodn²ch cechovn²ch sdruģen² v novŊ vznikl§ spoleļenstva. PŚ²klad sedlļansk®ho soudn²ho okresu 

n§m ukazuje, ģe aļkoliv hned v roce 1861 zde vzniklo Spoleļenstvo mlyn§ŚŢ, pekaŚŢ a pŚ²buznĨch 

ģivnost² Sedlļany, brzy doġlo k utv§Śen² sm²ġenĨch spoleļenstev nahrazuj²c²ch pŢvodn² sm²ġen® cechy 

na ¼zem² soudn²ho okresu Sedlļany. Sm²ġen§ spoleļenstva n§slednŊ pŚevzala ļleny oborov®ho 

spoleļenstva mlyn§ŚŢ Sedlļan. Mnoho mŊsteļek vyuģilo pŚ²leģitost a vytvoŚilo si nov® sm²ġen® 

spoleļenstvo. Tyto snahy, kter® vych§zely ļasto z m²stn² obecn² a mŊstsk® spr§vy, mŊly za ¼kol 

zachovat vŊtġ² vliv v r§mci mikroregionŢ na ¼kor oborov® pŚ²sluġnosti. Uveden® poukazuje na snahy 

po zachov§n² cechovn²ho uskupen² a historickĨch vazeb. Mlyn§Śi mŊli samozŚejmŊ moģnost bĨt 

registrov§ni ve v²cero spoleļenstvech, tedy jednak v povinn®m spoleļenstvu vlastn²ho regionu, ale      

i v oborov®m spoleļenstvu, kter® zahrnovalo celĨ soudn² okres. Zejm®na na poļ§tku 60. let 19. stolet² 

to vedlo k ŚadŊ nejasnost² a st²ģnost² samotnĨch mlyn§ŚŢ, kteŚ² nesouhlasili se svĨm zaļlenŊn²m        

do konkr®tn²ho spoleļenstva. PostupnŊ tak® z jednotlivĨch spolkŢ vstupovali do jinĨch.  

Povinn§ mlyn§Śsk§ spoleļenstva, aŠ uģ se jednalo o sm²ġen§ ļi oborov§ spoleļenstva, musela v r§mci 

svĨch stanov urļit m²stn² pŢsobnost. Stanovy nahradily cechovn² artikule. MŊly vesmŊs podobu 
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tiskopisŢ, do nichģ se vpisovaly konkr®tn² ¼daje jednotlivĨch spoleļenstev. PŚedstavenstvo se skl§dalo 

ze starosty spoleļenstva, pŚedsedy, jeho z§stupce a vĨboru. Fungov§n² spoleļenstev bylo z§visl®       

na poplatc²ch jednotlivĨch ļlenŢ. Skl§daly se, podobnŊ jako u cechŢ, pŚedevġ²m ze vstupn²ch a bŊģ-

nĨch poplatkŢ ļlenŢ a uļŔŢ, za vyuļen², ze semlet®ho obil² a dalġ²ch nepravidelnĨch plateb. Zpoļ§tku 

se uk§zalo placen² poplatkŢ jako problematick®, a to s ohledem na nevoli jednotlivĨch ļlenŢ pŚistoupit 

k urļitĨm spoleļenstvŢm a dom§h§n² se vyjmut² placen² z dŢvodŢ nemajetnosti. Z placen² poplatkŢ 

byli vyjmuti chud² uļni, respektive jejich mistŚi, mlyn§Śi vġak odv§dŊli poplatky za kaģd®ho 

pomocn²ka. Finance stejnŊ jako v pŚ²padŊ cechŢ smŊŚovaly k ¼Śedn²mu jedn§n², soci§ln² pomoci 

potŚebnĨm ļlenŢm, jejich rodin§m a dalġ²m. Vymizelo vĨdŊlkov® hospodaŚen², kter® mŢģeme 

pozorovat u cechŢ minim§lnŊ v 15. a 16. stolet².  

Povinn§ spoleļenstva byla sjednocena v okresn² jednoty ģivnostenskĨch spoleļenstev urļitĨch 

politickĨch okresŢ. Jejich ļinnost mŊla usnadnit evidenci jednotlivĨch ģivnostn²kŢ v dan®m okrese     

a dohl²ģet na fungov§n² tŊchto spoleļenstev. K jejich zakl§d§n² doch§zelo postoupnŊ. Okresn² jednoty 

se potĨkaly s nedostatkem z§jmu pŚedstavitelŢ d²lļ²ch spoleļenstev.  
 

Nepovinn® oborov® spolky mlyn§ŚŢ 
 

V druh® polovinŊ 19. stolet² vedle povinnĨch spoleļenstev zaļaly vznikat odborn® profesn² spolky 

mlyn§ŚŢ, v nichģ byla ¼ļast pouze dobrovoln§. Tyto spolky se ļasto zaġtiŠovaly celozemskou 

pŢsobnost², existovala ale i spoleļenstva sdruģuj²c² nŊmeck® mlyn§Śe na ¼zem² Ļesk®ho kr§lovstv². 
 

Spolek mlyn§ŚskĨch v Praze 
 

Jedn²m z nejstarġ²ch a na ļleny nejbohatġ²m spolkem byl VĨpomocnĨ spolek praģskĨch mlyn§ŚskĨch 

tovaryġŢ, od roku 1875 pŚemŊnŊnĨ na Spolek mlyn§ŚskĨch v Praze. Inici§torem vzniku spolku byl 

mlyn§ŚskĨ pomocn²k Frantiġek Myrtes, kter®mu ġlo pŚedevġ²m o zlepġen² soci§ln² situace mlyn§Śsk®ho 

tovaryġstva. Ve spollupr§ci s Anton²nem St§rkou, technikem a synem majitele umŊleck®ho strojn²ho 

mlĨna Josefa St§rky v Praze, a dalġ²mi uspoŚ§dal na StŚeleck®m ostrovŊ dne 27. ledna 1866 ples. Ten 

jim vynesl 200 zl.  Dne 27. ¼nora 1866 se v hostinci K TŚem div²m svolala ustavuj²c² schŢze, kde bylo 

konstatov§no, ģe: Ă¼ļelem spolku jest, praģskĨm mlyn§ŚskĨm tovaryġŢm, kteŚ² k spolku dle stanov 

pŚistoup², opatŚiti ¼pln® oġetŚen² v ļas nemoce, podporu pŚimŊŚenou, stali-li se mimo svou vinu k pr§ci 

neschopnĨmi, a pokud pokladnice postaļ² t®ģ po smrti jejich podporu jich vdov§m a sirotkŢmñ.
9 

Financov§n mŊl bĨt spolek ze z§pisn®ho novĨch ļlenŢ, povinnĨch pŚ²spŊvkŢ, darŢ a dobrovolnĨch 

pŚ²spŊvkŢ a tak® z vĨnosŢ z merend, kter® spolek pravidelnŊ poŚ§dal. Ļleny se mohli st§t tovaryġi, 

kteŚ² patŚili k praģsk®mu mlyn§Śsk®mu spolku, na z§kladŊ schv§len² vĨboru. Spolek posl®ze vstupoval 

do smluv mezi zamŊstnavateli a tovaryġstvem. V roce 1867 mŊl spolek 248 ļlenŢ a jmŊn² 1162 zl.    

79 kr. O devŊt let pozdŊji v roce 1876 to bylo jiģ 357 ļlenŢ a jmŊn² spolku dosahovalo 2405 zl.  

32 kr.
10

 
 

Spolek mlyn§ŚŢ ļeskomoravskĨch 
 

Jedn²m z nejaktivnŊjġ²ch a nejviditelnŊjġ²ch spolkŢ, kterĨ se jako prvn² snaģil sdruģit mlyn§Śe na ce-

l®m ¼zem² Ļesk®ho kr§lovstv² byl Spolek mlyn§ŚŢ ļeskomoravskĨch, od roku 1920 ĐstŚedn² spolek 

mlyn§ŚŢ. K jeho zaloģen² doġlo roku 1878. V tom sam®m roce se rozhodlo o vyd§v§n² spolkov®ho 

ļasopisu, kterĨm mŊly pŢvodnŊ bĨt Listy prŢmyslov® vyd§van® Aloisem Studniļkou. Odeb²r§n² ListŢ 

se vġak nesetkalo se z§jmem ze strany ļlenŢ ani mlyn§Śstva. Spolek mlyn§ŚŢ ļeskomoravskĨch          

se proto rozhodl zaloģit podnik Jan V§vra a druģstvo. Jan V§vra, praģskĨ mlyn§Ś, se stal vydavatelem, 

Jan Prokopec, tov§rn²k a majitel mlĨna na Vinohradech, a Ladislav Ryġ§nek z KamĨka ļleny.           

Po rakousk®m vzoru ļasopisu M¿llerstube tak vznikl oborovĨ ļasopis Mlyn§Ś, org§n spolku mlyn§ŚŢ 

ļeskomoravskĨch, kterĨ vych§zel v letech 1880ï1942. 

Mezi zakladatele a prvn² ļleny spolku patŚili pŚedevġ²m majitel® velkĨch obchodn²ch mlĨnŢ, pŚ²padnŊ 

vĨznamn² vĨrobci a distributoŚi mlĨnsk® technologie. BŊģn² mlyn§Śi proto spolek vn²mali jako 
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uskupen² h§j²c² z§jmy bohatġ²ch skupin, nikoliv drobn®ho venkovsk®ho mlyn§Śstva, kter® vġak 

poļetnŊ pŚevyġovalo. O spolku se nav²c bŊģn² mlyn§Śi dozv²dali postupnŊ. NejļastŊji prostŚednictv²m 

svĨch povinnĨch ģivnostenskĨch organizac². Spolek mlyn§ŚŢ se v prvn²ch letech snaģil pŚedevġ²m       

o rozġ²Śen² ļlensk® z§kladny, coģ vġak ġlo s ohledem na nŊkolika tis²covĨ poļet mlyn§ŚŢ na ¼zem² 

Ļesk®ho kr§lovstv² jen pomalu a poļet ļlenŢ vlastnŊ nikdy nebyl uspokojivĨ. K Ś²jnu roku 1880 

evidoval spolek 108 ļlenŢ, v Ś²jnu 1882 pak 135, v roce 1884 celkem 149 ļlenŢ, roku 1886 jiģ 169 ļle-

nŢ a roku 1893 opŊt pouze 147 ļlenŢ.
11

 

Mlyn§Śsk®mu stavu mŊl spolek pomoci prostŚednictv²m: 1. valnĨch schŢz²ch ļlenŢ s rozpravami a roz-

hodnut² o technickĨch a obchodn²ch ot§zk§ch, kter® se nŊjakĨm zpŢsobem dotĨkaly mlyn§Śstv²,         

2. rozes²l§n²m vzorkŢ, n§stinŢ a jinĨch pomŢcek mezi ļleny, 3. vypisov§n²m a pŚisuzov§n²m odmŊn, 

uveŚejŔov§n²m pochval za zvl§ġtŊ z§sluģn® vĨkony, 4. zkoum§n²m a informov§n²m o novĨch 

vyn§lezech a technologickĨch novink§ch, 5. uveŚejŔov§n²m informac² a z§pisŢ z porad a jedn§n² 

v r§mci spolku, 6. zakl§d§n²m spolkŢ odvŊtvenĨch, 7. pŚedkl§d§n²m pŚ§n² a st²ģnost², kter® souvisely 

s mlyn§ŚskĨm prŢmyslem zemŊpanskĨm a zemskĨm ¼ŚadŢm a z§konod§rnĨm sborŢm, 8. poŚ§d§n²m 

odbornĨch pŚedn§ġek a vĨstav mlĨnskĨch vĨrobkŢ a vĨrobkŢ pŚ²buznĨch, 9. podporov§n²m a vyd§n²m 

odbornĨch spisŢ mlyn§ŚskĨch.
12 

 

Ochrann® sdruģen² mlyn§ŚŢ Praha 
 

Z iniciativy Spolku mlyn§ŚŢ ĻeskomoravskĨch vzniklo roku 1909 jako jeho odbor Ochrann® sdruģen² 

mlyn§ŚŢ Praha. Ochrann® sdruģen² si kladlo za c²l h§jen² hospod§ŚskĨch z§jmŢ jednotlivcŢ, ochranu 

ļlenŢ proti nesolidn²m zamŊstnancŢm, pojiġŠovn§m a ¼ŚadŢm. MŊlo pom§hat mlyn§ŚŢm pŚi z²sk§v§n² 

daŔovĨch ¼lev pŚi nedostatku vodn² s²ly apod.
13 
Stalo se tak obh§jcem pr§vŊ drobnŊjġ²ch mlyn§ŚŢ. 

Jako prvn² se postavilo proti vzniku Akciov®ho parn²ho mlĨna v Holeġovic²ch.
14

 Coby samostatnĨ 

odbor Spolku mlyn§ŚŢ ĻeskomoravskĨch pŚestalo vystupovat v prŢbŊhu prvn² svŊtov® v§lky, kter§ 

zcela pozmŊnila mlyn§ŚskĨ obor jak po legislativn² str§nce, tak i po t® hospod§Śsk®. 
 

ĻeskoslovanskĨ svaz obchodn²ch mlĨnŢ a interesentŢ o mlĨnskĨ prŢmysl v Ļech§ch 
 

ĻeskoslovanskĨ svaz obchodn²ch mlĨnŢ a interesentŢ o mlĨnskĨ prŢmysl v Ļech§ch vznikl roku 1910 

iniciativou vĨznamnĨch ļlenŢ Spolku mlyn§ŚŢ ļeskomoravskĨch. Prvn²m pŚedsedou se stal Bohumil 

Ryġ§nek z KamĨku. Shodn§ byla z ļ§sti i ļlensk§ z§kladna obou spolkŢ, neboŠ pr§vŊ majitel® 

obchodn²ch mlĨnŢ tvoŚili pŚev§ģnou ļ§st Spolku ļeskomoravskĨch mlyn§ŚŢ. Oba spolky tak mŊly 

mnoho spoleļnĨch z§jmŢ. Z§jmy n§mezdn²ch mlyn§ŚŢ a obchodn²ch mlĨnŢ se stŚet§valy v²ce aģ 

v prŢbŊhu prvn² svŊtov® v§lky a prvn² republiky. OborovĨm ļasopisem ļeskoslovansk®ho svaz 

obchodn²ch mlĨnŢ se staly Mlyn§Śsk® z§jmy: odbornĨ list pro mlyn§Śe v zem²ch koruny ļesk®, kter® 

vych§zely v letech 1908ï1929.
15 

 

Jednota ļeskĨch spoleļenstev mlyn§ŚskĨch v kr§lovstv² Ļesk®m 
 

Jednota ļeskĨch spoleļenstev mlyn§ŚskĨch v kr§lovstv² Ļesk®m (d§le Jednota) vznikla roku 1908. 

Prvn²m starostou se stal Josef D¿rich, mlyn§Ś v Kl§ġteŚe nad Jizerou. Jednota fungovala jako poradn² 

sbor pŚi ģivnostenskĨch ¼Śadech.
16

 Jednota v sobŊ mŊla slouļit vġechna okresn² mlyn§Śsk§ 

spoleļenstva. I zde panovala vĨznamn§ spolupr§ce se Spolkem mlyn§ŚŢ ļeskomoravskĨch. Poļet 

ļlenŢ byl u Jednoty vyġġ² a narŢstal rychleji neģ u Spolku mlyn§ŚŢ ļeskomoravskĨch, jelikoģ vych§zel 

z pŚipojenĨch povinnĨch mlyn§ŚskĨch spoleļenstev. Roku 1908 sluļovala Jednota 24 spoleļenstev 

s 1272 mlyn§Śi. PŚed v§lkou, roku 1913, ļ²tala 36 spoleļenstev s 1681 mlyn§Śi. Po vzniku nov® 

republiky doġlo k pŚejmenov§n² Jednoty na Zemskou jednotu ļeskĨch mlyn§ŚskĨch spoleļenstev 

v Ļech§ch, kter§ v sobŊ povinnŊ sdruģovala vġechna okresn² mlyn§Śsk§ spoleļenstva.
17

 OborovĨm 

ļasopisem se staly Mlyn§Śsk® noviny, ļasopis vŊnovanĨ stavu mlyn§Śsk®mu, kter® vych§zely v letech 

1904ï1942. 
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StejnŊ jako v samotnĨch Ļech§ch, vznikaly i ļesk® oborov® spolky na MoravŊ. Z nich je tŚeba 

pŚipomenout pŚedevġ²m Jednotu ļeskĨch mlyn§ŚskĨch spoleļenstev v Markrabstv² moravsk®m.    

I jej²m org§novĨm ļasopisem se staly Mlyn§Śsk® noviny. Roku 1910 zaġtiŠovala Jednota 28 spole-

ļenstev s 950 ļleny, roku 1914 to bylo 17 deleg§tŢ spoleļenstev s pouze 100 ļleny. Za n²zkĨm poļtem 

ļlenŢ moravsk® Jednoty st§la i konkurence nŊmeckĨch mlyn§ŚskĨch spoleļenstev. Na ¼zem² Moravy 

se ale nach§zela mimo jin® tak® ļesk§ Jednota moravskĨch mlyn§ŚŢ a vz§jemn²kŢ mlĨnŢ v BrnŊ, 

kter§ vznikla roku 1876.
18

 
 

Z§vŊrem 
 

V r§mci sledovan® pŚemŊny cechŢ v povinn§ spoleļenstva se jev² patrn§ snaha po zachov§n² 

kontinu§ln²ho pŚechodu cechŢ ve spoleļenstva.  Nedisciplinovanost placen² poplatkŢ v r§mci 

spoleļenstev, nejasn§ poļ§teļn² pŚ²sluġnost k povinnĨm mlyn§ŚskĨm spolkŢm, neochota vstupovat    

do nepovinnĨch mlyn§ŚskĨch spoleļenstev v Śad§ch menġ²ch mlyn§ŚŢ poukazuj² na Śadu faktorŢ. 

Mlyn§Śi jednak opouġtŊli tradiļn² cechovn² spoleļenstva s nevol². Jejich z§jmem zŚejmŊ bylo uchovat 

si poŚ§dky, na kter® byli po generace zvykl². Cel® 19. stolet² a zvyġuj²c² se byrokracie pŚinesly, vedle 

platŢ z vykoupen² z poddanskĨch povinnost² a dalġ²ch finanļn²ch odvodŢ, dalġ² finanļn² z§tŊģ. 

MnohĨmi mlyn§Śi tak byly veġker® poplatky vn²m§ny negativnŊ. Druh§ polovina 19. stolet² sebou 

pŚinesla z§sadn² rozvoj obchodn²ch mlĨnŢ a import zahraniļn²ho obil² a mouky. Velk® modern² mlĨny 

a jejich majitel® se st§vali v oļ²ch venkovskĨch mlyn§ŚŢ ohroģovateli jejich existence i tradiļn²ho 

mlyn§Śstv². Oborov® spolky zakl§dan® pŚedn²mi pŚedstaviteli mlyn§Śsk®ho prŢmyslu se pro n§mezdn² 

mlyn§Śe st§valy nedŢvŊryhodnĨmi.  
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OHEœ A VODA ï OBĆVAN£ KATASTROFY MLħNš 
 

Jan Ġkoda 

 

Aļ jsou oheŔ a voda navz§jem nesmiŚiteln² nepŚ§tel®, ¼toļ² oba stejnŊ mohutnou silou a mlĨn, kterĨ 

by se jim postavil do cesty, nem§ t®mŊŚ ģ§dnou ġanci. Jedin® ġtŊst², ģe t®mŊŚ nikdy ne¼toļ² oba ģivly 

z§roveŔ. 

Poģ§ry mlĨnŢ m²vaj² obecnŊ stejn® pŚ²ļiny jako poģ§ry vġech ostatn²ch budov, mŢģeme asi jen 

vylouļit zap§len² od blesku, kter® by ï vzhledem k poloze vŊtġiny mlĨnŢ v ¼dol²ch ï pŚipadalo 

v ¼vahu snad jen v n²ģin§ch, na ģ§dnĨ poģ§r od blesku jsem vġak jeġtŊ nenarazil. Naopak zde jeġtŊ 

pŚistupuj² technick® z§vady. 

Pokud si pŚ²ļiny ohnŊ rozdŊl²me, prvn² skupinu by pŚestavoval lidskĨ faktor ï zap§len², nejprve 

¼mysln®. Ve vŊtġ²m mŊŚ²tku pŚich§zelo v dŢsledku v§leļnĨch operac². Nejzn§mŊjġ²m pŚ²kladem jsou 

StaromŊstsk® mlĨny, 16. 6. 1848 zap§len® na rozkaz gener§la Windischgraetze dŊlostŚeleckou palbou 

z Letn®. OheŔ se rychle rozġ²Śil na celĨ soubor budov, kvŢli neust§vaj²c² dŊlostŚelbŊ se nedalo hasit. 

Na pomoc pŚispŊchali tiskaŚi a typografov® z Haasova z§vodu na Anensk®m n§mŊst², kteŚ² rozebrali 

leġen² na sousedn²ch domech, ļ²mģ zabr§nili dalġ²mu ġ²Śen² ohnŊ, naġtŊst² bylo bezvŊtŚ². MlĨny a vo-

d§rensk§ vŊģ vġak do z§kladŢ vyhoŚely a byl z§zrak, ģe nebyla zasaģena t®ģ soused²c² perla gotiky, 

StaromŊstsk§ mosteck§ vŊģ. (Stejnou demonstraci s²ly a nesmysln® brutality odnesly za II. svŊtov® 

v§lky mlĨny v Lidic²ch a Leģ§k§ch.) Za 30 let ï 9. Ś²jna 1878 ï vyhoŚely StaromŊstsk® mlĨny znovu, 

tentokr§t byla pŚ²ļinou nepozornost pŚi manipulaci se svŊtlem. To bylo slabĨm m²stem vġech mlĨnŢ ï 

mlec² sez·na obvykle vrcholila v zimn²ch mŊs²c²ch, kdy byly kr§tk® dny a bylo nutno dlouho do noci 

(nŊkdy i celou noc) sv²tit. 

Zap§lit mlĨn se dalo i v pominut² smyslŢ. UveŅme zde Gabelm¿hle, Sp§lenĨ mlĨn v ¼dol² Ś²ļky BŊl® 

v podhŢŚ² OrlickĨch hor. Stalo se nŊkdy v roce 1921 a existuj² dvŊ rozporn® verze. Podle kronik§Śe 

mlĨnŢ Jarom²ra Maisnera
1
 byl posledn² mlyn§Ś Ļech, a kdyģ po ud§lostech konce 1. svŊtov® v§lky 

zaļala n§rodnost lidi od sebe oddŊlovat, upadl do nemilosti okoln²ch nŊmeckĨch roln²kŢ, kteŚ² radŊji 

vozili obil² do vzd§lenŊjġ²ch nŊmeckĨch mlĨnŢ a on tak zŢstal bez pr§ce a na mizinŊ. To jej nesm²rnŊ 

rmoutilo, neb upadal do b²dy a do dluhŢ, nervy mu zaļaly vypov²dat sluģbu aon tak z nedŊle na 

pondŊl² 17. ļervence 1921 mlĨn zap§lil a v plamenech skonļil svŢj trpkĨ ģivot. UhŚ²novskĨ kronik§Ś 

Josef Dyntar, vrchn² ļetnickĨ str§ģmistr v.v.,
2 
vġak l²ļ² situaci diametr§lnŊ odliġnŊ: mlyn§Ś Jan 

Schmidt (jehoģ n§rodnost neuv§d²) byl notorickĨ alkoholik a rabi§t, kterĨ tĨral ģenu i dŊti, ty pŚed 

n²m, kdyģ se vracel opilĨ, kolikr§t musely ut®ci sp§t pod most. Po v§lce postavil u mlĨna tkalcovnu    

s elektrickĨm pohonem, jeho syn ji chtŊl odkoupit, otec vġak poģadoval nehor§znĨch 40.000 Kļ.  Dne 

14. dubna 1921 Jan Schmidt st. mlĨn v alkoholick®m deliriu zap§lil a pokusil se o sebevraģdu 

podŚez§n²m ģil, byl vġak zachr§nŊn a pŚevezen do rychnovsk® nemocnice. Po propuġtŊn² se potloukal 

po okol² a ¼dajnŊ pŚesp§val v peci vyp§len®ho mlĨna. Po roce sp§chal sebevraģdu ¼spŊġnŊ ï zastŚelil 

se v jednom lomu u Skuhrova. 

Zapalovalo se i ze msty, jednou ale naopak mlyn§Ś Smola, n§jemce Peiskrova mlĨna ve Far§Śstv²        

u Rovn®ho v OrlickĨch hor§ch zap§lil staven² ļp. 2 v sousedn² osadŊ ChmeliġtŊ a byl za to v roce 1893 

potrest§n 15 lety ģal§Śe.
3 
Mohlo tŚeba doj²t i k pokusu o pojistnĨ podvod. 9. listopadu 1897 vyhoŚel 

zch§tralĨ MizerŢv mlĨn v Bystr®m ļp. 52 na Zlat®m potoce pod OrlickĨmi horami, v okol² se obecnŊ 

soudilo, ģe posledn² majitel Josef Mizera mlĨn s§m zap§lil, jelikoģ prĨ tehdy st§l neteļnŊ za mostem   

a pŚihl²ģel, jak mlĨn hoŚ² (dok§z§no to vġak nikdy nebylo).
4
 

Vz§cnŊ zapŢsobila i psychick§ porucha, zvan§ pyromanie. Roku 1878 poprv® vyhoŚel LangrŢv mlĨn, 

Bystr® ļp. 72. Poģ§r zavinil mlyn§ŚskĨ uļedn²k, chtŊl prĨ vidŊt, jak vypad§ poģ§r mlĨna. Onen mlad²k 

pak zap§lil (podle Hejzlara bŊhem ļtyŚ let, podle Maisnera jako st§rek) dalġ²ch 22 mlĨnŢ v Ļech§ch    

a teprve pŚi posledn²m byl dopaden a vyslĨch§n u krajsk®ho soudu v Hradci Kr§lov®. Ve vŊzen² se 
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teprve pŚiznal zpov²daj²c²mu knŊzi, ģe zap§lil tolik mlĨnŢ, ten na BysterskĨch Dol²ch byl prvn². Ģ§dal 

knŊze, aby to vġem prozradil a ģe pros² za odpuġtŊn², prĨ to byla jeho straġn§ nemoc a musel tak 

ļiniti.
5
 U tohoto mlĨna jeġtŊ zŢstaneme, m§me zde dramaticky vyl²ļen pŚ²pad zap§len² z nedbalosti. 

Cituji z PamŊt² Frantiġka Hartmana (nar. 13. z§Ś² 1883, ale jak uvid²me, nejsou to jeho vzpom²nky, 

jelikoģ mu tehdy byly jen dva mŊs²ce, reprodukuje totiģ vypr§vŊn² sv®ho bratra Josefa): ĂDne 4. pro-

since 1883 na sv. Barboru byl v Dobruġce v§noļn² trh, kam se sj²ģdŊli lid® ze ġirok®ho okol². Byl velkĨ 

mr§z a na metr snŊhu, matka (v PamŊtech si pŚedt²m stŊģuje na trpk® vztahy s matkou, kter§ mŊla 

prvn² d²tŊ v 15 letech a mateŚskĨ pud u n² jaksi nezaļal fungovat) jela na san²ch s ļeled²nem, st§rkem, 

uļnŊm a sluģebnou a doma zŢstal jen otec s Josefem a Frantiġkem. Ļeled²n ġel na pŢdu pro seno a mŊl 

fajfku v ¼stech a ta mu vypadla a spadla do sena, on to uġlapal a nezpozoroval, ģe doleji seno hoŚ²,     

a odjel. Josef ġel do ġkoly (bylo mu sedm let) a s kopce vidŊl, ģe z mlĨna vyġlehl plamen, tu ihned ut²kal 

domŢ a kŚikl na otce: HoŚ²!  Otec netuġil, ģe hoŚ² celĨ mlĨn, vzal konev a chtŊl oheŔ zneġkodnit, sotva 

vġak otevŚel dveŚe u velk® svŊtnice, nastal prŢvan ve mlĨnici a plamen se rozġ²Śil po cel® mlĨnici, 

mouka hoŚela jako s²ra a on leknut²m vt§hl do sebe plamen a zŢstal bez vŊdom² leģet na zemi, nemohl 

hasit, neġlo nic dŊlat. HoŚel celĨ mlĨn a v okol² nikdo nic nevŊdŊl, protoģe byl mr§z, nikdo venku 

nebyl, okna byla zamrzl§, trumpetu nikdo nemŊl, aby volal k poģ§ru. Frantiġek (tedy autor PamŊt²) byl 

tehdy dvoumŊs²ļn² d²tŊ, byl ve svŊtnici v kol®bce, kter§ byla uv§dŊna v pohyb zvl§ġtn²m vodn²m kolem 

na vantrok§ch (opŊt vyn§lez jeho matky, aby si usnadnila pr§ci) a tak se houpal ve dne v noci. Otec na 

nŊj pŚi tom ohni zapomnŊl a tak by byl uhoŚel, ale na pamŊti jej mŊl bratr Josef ï a ten se nemohl uģ 

pŚes mlĨnici dostat do velk® svŊtnice a tak sebral ģebŚ²k, rozbil okno v poschod² a veġel do mal® 

m²stnosti a pak do obĨvac² a vidŊl, ģe peŚinky na kol®bce hoŚ², shodil vrchn² peŚinku na podlahu         

a popadl kluka do n§ruļe se spodn² peŚinkou a ut²kal do vedlejġ² m²stnosti, v tom spadl prohoŚelĨ 

strop na kol®bku. Josef drģel Frantiġka v n§ruļ² se spodn² peŚinkou, avġak nemŊl povijan, ale byl jiģ 

unavenĨ a tak kluka poloģil na sn²h a peŚinka se rozbalila, ale teplo bylo od ohniġtŊ, takģe nenastydl. 

Nikdo k ohni z ciz²ch lid² nepŚiġel a tak mlĨn, aļ u vody, nikdo nehasil. Kdyģ matka pŚijela domŢ 

z Dobruġky, div ģe se nezhroutila, vġechno shoŚelo ï lidem obil², uschovan® pen²ze, mnoho bavlny, 

hotov® tkalcovsk® vĨrobkyé A tak to trvalo nŊkolik mŊs²cŢ, neģ postavili novĨ mlĨn, kamennĨ.  Otec 

od t® doby byl nemocen na z§duchu, a tak na radu l®kaŚe z Opoļna mlĨn pronajal a odstŊhoval se aģ 

do Chrasti u Chrudimi.ñ
6 

U sousedn²ho Markova mlĨna (Bystr® ļp. 51) m§me pŚ²klad poģ§ru v dŢsledku jin® nedbalosti ï 

zanedb§n² maz§n² otoļnĨch souļ§st². Vyprav² Marek mlyn§Ś, zaļ²n§ t®mŊŚ surrealisticky: ĂStalo se na 

Hromnice 2. 2. 1905. Zd§lo se mi, kterak kolem m® nohy vine se had a j§ jej z nohy trhal, ale on neġel. 

Aģ teprve pozdŊji pŚece jsem hada odstranil a procitl jsem. V tom slyġ²m: HoŚ²! HoŚ²! I vybŊhnu 

z postele, ale nikde oheŔ nevid²m. OtevŚel jsem dveŚe a tu dĨm se rozkl§dal a dole ve mlĨnici 

pŚepodivnĨ byl praskot. Chop²m se n§sypky a bŊģ²m pro vodu. Vylil jsem ji na krupn²k, kterĨ hoŚel. Na 

pŢdŊ zat²m dcera mlyn§Śova Pavl²na a ļeleŅ stateļnŊ si poļ²nala. Dcera hodila bratra Josefa 

(pozdŊjġ²ho mlyn§Śe) z okna dolŢ a jeġtŊ chtŊla sestru Emilii, kter§ se vġak schovala. (Vid²me, ģe 

mlyn§Śsk§ ml§deģ si pŚi poģ§rech poļ²nala zdatnŊ).  Kdyģ jsem to slyġel, bŊģel jsem na pŢdu a Emilu 

jsem naġel a zanesl na bezpeļn® m²sto. Posp²ch§m zase hasit. St§rek a vozka vyrazili nŊkolik prken 

v lomenici, aby kouŚ prchal. Volal jsem okoln² na pomoc, ale pŚiġli aģ po ohnié OheŔ vznikl asi         

o 2 hodinŊ v noci v krupn²ku, tŚen²m nedostateļnŊ mazanĨch loģisek. OheŔ staļil zniļit naġtŊst² jen 

Śemeny a kola transmis², vznikla ġkoda 100 K.ñ
7 
 

Z podobn® pŚ²ļiny mohl vyhoŚet i velkĨ mlĨn, tady konkr®tnŊ Dr§tovna v P²sku, 7. z§Ś² 1948. Cituji 

z ned§vno vydanĨch pamŊt² Miloslava Knotka Z rodn®ho T§bora do p²seckĨch mlĨnŢ: ĂPoģ§r zaļal    

u vys®vaļe na mouku, ten dŊlal s²ty pohyby a Śemenice se dŚela o dŚevŊnĨ ġpal²ky. Tam to jiskŚilo        

a n§slednŊ zaļal doutnat suchĨ a zamouļnŊnĨ tr§m podlahy. Obsluha byla dole v pŚ²zem² a nŊco 

slavila. Jak chytne mlejn, uģ se to ned§ zastavit. Mouka a obil² zaļnou bouchat. Hasiļi nemohli 

kloudnŊ hasit, jak to na nŊ prskalo. Mnoho p²seckĨch obyvatel vyhnala neobvykl§ z§Śe z domŢ a tak 
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sledovali tuto tragickou ud§lost. NŊkteŚ² pŚirovn§vali mlĨn k sopce. Bylo po ģn²ch a mlĨn byl plnĨ 

pytlŢ s obil²m a moukou. DŚevŊn® podlahy rychle prohoŚ²valy a tŊģk® mlec² stolice se propad§valy    

do niģġ²ch pater. HoŚ²c² zrno vģdy prudce vyl®tlo do vĨġe a rozl®tlo se do takovĨch vzd§lenost², ģe 

shoŚel® dopadalo aģ na n§mŊst².ñ  ZdenŊk Magerstein vzpom²n§: ĂCelĨ hasiļskĨ sbor nedok§zal oheŔ 

zastavit. Dostal jsem se s jedn²m hasiļem a jedn²m voj§kem, kterĨch pŚibŊhly z kas§ren skoro dvŊ roty, 

do zdŊn® spojovac² chodby mezi provozn²mi budovami a vlastn²m mlĨnem. Odtud jsme tŚemi 

proudnicemi stŚ²kali pŚ²mo do plamenŢ. ZepŚedu n§s opaloval v²ce neģ stostupŔovĨ ģ§r, zat²mco na 

z§da n§m z dŊravĨch hadic stŚ²kaly pram®nky studen® vody. Kdyģ n§s u ohnŊ vystŚ²dali tŚi hasiļi, ġel 

jsem s on²m voj²nem vyn§ġet z mlĨna pytle s moukou. Asi ļtyŚicet voj²nŢ vytvoŚilo dvojitĨ ŚetŊz             

a pŚed§valy je do provozn²ch budov. Tyto budovy neshoŚely, mlĨn vġak vyhoŚel aģ do z§kladŢ a zbyla 

po nŊm pouze turb²na.ñ
8
  

StejnĨm nepŚ²telem mlĨnŢ bĨvala ovġem i voda, tedy velk§ voda. Na vŊtġ²ch toc²ch pŚich§zely 

povodnŊ periodicky, buŅ jako jarn² v dŢsledku prudk®ho t§n², nakupen² ker (tzv. dŚenice) nebo jako 

letn² (viz velk® povodnŊ, kter® vġichni pamatujeme ï 1997, 2002, 2013). K vŊtġ²m tokŢm kupodivu 

moc podrobnŊjġ²ch popisŢ nem§me, lid® je asi brali jako bŊģnou vŊc. V§clav Koļka popisuje povodeŔ 

(DŊjiny Rakovnicka, s. 568) v ĻechovŊ mlĨnŊ na Berounce u Skryj²: ĂVelik§ povodeŔ 23. ¼nora 1784 

strhla mlĨn. Mlyn§Ś OndŚej Kar§sek s ļeled² vysk§kali oknem na ledovou stŚ²ģ a lid® je zachr§nili. 

TŊhotn§ ģena KateŚina Kar§skov§, nemohouc vyskoļiti, zahynula v Śece.ñ 

PovodnŊ na malĨch toc²ch bĨvaly mnohem dramatiļtŊjġ², asi pr§vŊ proto, ģe se s nimi jaksi nepoļ²talo. 

TŚeba takov§ ChotĨġanka, to je dnes nevelkĨ klidnĨ potoké Stalo se v nedŊli o Boģ²m tŊle dne        

17. ļervna 1906. Jak se doļteme v tehdejġ²ch novin§ch a z§pisech z kronik, teplotn² extr®my v naġ² 

krajinŊ v pŚedchoz²ch chladnĨch dnech, kdy teplomŊr klesal v noci na 4ÁC, nevŊġtily nic dobr®ho. 

V osudnou nedŊli bylo po celĨ den velik® horko a bezvŊtŚ². PŚed polednem jiģ teplomŊr ukazoval    

39,6 ÁC. Dusno vŊġtilo bouŚi, coģ se tak® z§hy splnilo. Kolem ġest® hodiny veļern² se od severoz§padu 

i od jihu se poļaly stahovat hroziv® mraky, kter® n§hle v nŊkolika okamģic²ch pokryly celou oblohu. 

Ty se srazily s dalġ²mi mraky od jihovĨchodu a v prostoru nad osadami Jankov, Jankovsk§ Lhota, 

Paseka, Vojslavice, Miroslav, Nov§ Ves a Popovice vychrlily obrovsk® spousty vod, kter® se Ś²tily      

s ¼ģasnou rychlost² z horskĨch str§n² do ¼dol². NejhŢŚe bylo u Jankova, kde kolem pŢl sedm® veļer 

siln§ bouŚe prov§zen§ krupobit²m a prŢtrģ² mraļen na zem sn§ġela nepŚetrģit® proudy vody. Jiģ tak 

vodou pŚeplnŊn® rybn²ky z pŚedchoz²ch deġtivĨch dnŢ nebezpeļnŊ stoupaly. Hr§z ĂPilsk®hoñ rybn²ka 

se pod prudkĨm n§porem vody protrhla. PovodŔov§ vlna se valila k Jankovu, pokraļovala d§le           

k Piļ²nu. V Piļ²nŊ voda odnesla mlĨnsk® zaŚ²zen² a rozlila se po luk§ch, z nichģ odplavila kupy sena. 

Spolu s mnoha vyvr§cenĨmi stromy se Ś²tila do rybn²ka ĂPopovick®hoñ. V Popovic²ch uģ byli v pln® 

pohotovosti m²stn² hasiļi, kteŚ² se v nŊkolika okamģic²ch dostavili na hr§z rybn²ka, pŚes n²ģ se jiģ 

valily kaln® vlny. Ani ta nevydrģela n§por pŚ²valu vody a protrhla se asi v dvacetimetrov® ġ²Śce, 

pozdŊji jeġtŊ na dvou m²stech. Vzpom²n§ Josef MatŊjka, holiļ z Postupic: ĂD²v§me se z okna na tu 

spouġŠ a najednou vid²me, ģe ĂPlajchyñ se pln² vodou a tato se pŚel®v§ pŚes silnici k MilovanicŢm. 

Bez ohledu na to, ģe promokneme, bŊģeli jsme ku Kopeck®ho mlĨnu, kterĨ leģel pod velkĨm rybn²kem 

ĂPap²rn²kemñ, abychom pomohli zachraŔovat. Ale tam jsme se jiģ nedostali, neboŠ pŚes hr§z ġlo pŚes 

metr vody. Na rybn²ce plavalo plno dŚ²v², ba i celĨch stŚech. V tom okamģiku se hr§z ĂPap²rn²kuñ 

protrhla a voda odn§ġela vġe, co bylo pod hr§z². NovŊ postaven§ pila plula v celosti jako dŊtsk§ 

hraļka.ñ Jak je jiģ vĨġe uvedeno, protrģen² hr§ze Postupick®ho rybn²ku ĂPap²rn²kuñ nastalo v d®lce asi 

30 metrŢ. Druh§ polovina byla znaļnŊ poġkozena. KromŊ pily voda odnesla jeġtŊ kolnu z bĨval® 

novogotick® suġ§rny, stoj²c² pod hr§z². Hlavn² budova postupick®ho mlĨna s hospod§ŚskĨmi objekty 

zŢstaly zachov§ny d²ky sv® postrann² poloze. D²lo zk§zy se bleskurychle ġ²Śilo d§l a voda se Ś²tila 

skrze rybn²k ĂDolejġ§kñ k Paurovu mlĨnu u Lhoty Veselky. O dalġ²m pokraļov§n² t®to tragick® 

ud§losti se dozv²d§me z postupick® kroniky Karla V. Mixy, jeģ sepsal v letech 1923ï1924: ĂAļkoliv 

staven² a ostatn² mlĨnsk® budovy byly velmi dŢkladn®, podlehly pŚece drav®mu ģivlu. V klenut®m 
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ļeledn²ku byl nucen koļ² Frantiġek M§lek se ģenou vyl®zti rychle po zamŚ²ģovan®m oknŊ ke stropu. 

Zde drģe se ģelezn®ho stropn²ho kruhu st§l na okenn² mŚ²ģi. Ģena drģela se ho kolem krku. Voda 

zaplavila celou m²stnost aģ asi na 20 cm od stropu. S nasazen²m vġech sil drģeli se kruhu po cel® dvŊ 

hodiny.Po povodni se dozvŊdŊli, ģe voda vystoupila ve skuteļnosti o mnoho vĨġe, neģli zaģili oni. 

Stoupnut² vody ve svŊtnici a utonut² manģelŢ M§lkovĨch zabr§nil toliko stlaļenĨ vzduch pod klenut²m. 

MlĨn Frantiġka Paura, opatŚenĨ nejnovŊjġ²mi stroji, byl zniļen ¼plnŊ. Rozs§hl® stodoly, sĨpky, st§je, 

vġe strģeno.Po hospod§Śsk®m n§Śad² nebylo potuchy. Dobytek, 27 kusŢ hovŊz²ho a ġest telat, rozvŊġen 

byl po olġ² a habŚ², takģe pozorovatel uģasl, jak vysoko vynesl vodn² proud sv® obŊti. Dva konŊ           

se utrhnuli, vybŊhli a zachr§nili se. Po hr§zi rybn²ka Dolejġ²ho nebylo t®mŊŚ stopy.ñ Aļkoliv vġe 

podlehlo nesm²rn®mu tlaku vody. Zbyla jen obytn§ ļ§st budovy, u n²ģ byl jeden roh zdi strģen. Tato 

budova byla pozdŊji opravena a pŚestavŊna na pilu, kter§ tu slouģ² k tomuto ¼ļelu dodnes. Postiģen§ 

rodina mlyn§Śe Frantiġka Paura naġla ¼toļiġtŊ ve mlĨnŊ pana Kopeck®ho v Postupic²ch. 

V MŊsteļku sebrala voda ġest chalup. Vġichni obyvatel® byli vļas upozornŊni, takģe se zachr§nili. 

JedinŊ domk§Śi Frantiġku Mareġovi se utopily dvŊ dŊti. Pod MŊsteļkem rozkl§dal se velikĨ rybn²k 

ĂSmikovñ o rozloze 56 ha a pod n²m dole u c²saŚsk® silnice byl panskĨ mlĨn t®hoģ jm®na. Mlyn§Śem   

v t® dobŊ tam byl jakĨsi Seibert. Podle legendy: ĂMlyn§Śka Seibertov§ mŊla jeġtŊ ļas a vŢbec moģnost 

se zachr§nit. NechtŊla vġak ut®ci pŚed val²c² se vodou a radŊji uprostŚed sv®ho majetku volila 

dobrovolnŊ hrob.ò Ovġem podle z§piskŢ Rudolfa Touly z MŊsteļka ļp. 24. to probŊhlo ponŊkud jinak: 

ĂV roce 1906 hospodaŚil na tomto mlĨnŊ Josef Seibert se svou manģelkou. MlĨn byl v t® dobŊ v pln®m 

provozu, byla u nŊho tak® pila. Ta nebyla sice velik§, jen jednor§mov§ a byla poh§nŊna jedn²m 

vodn²m kolem. Zm²nŊnou nedŊli, veļer, kdyģ uģ bouŚe mocnŊ zuŚila, pŚibŊhl Karel Vrbovec z PaŚez²    

k ToulŢm na Smykov upozornit, ģe je zle! ĂĢene se velk§ voda!ñ ï upozorŔoval. S hospod§Śem Toulou 

bŊģeli pak hned do mlĨna, informovat tak® mlyn§Śe a vyzĨvali ho, aby se ze mlĨna ihned vystŊhoval, ģe 

by mu velk§ voda mohla zpŢsobit znaļn® nesn§ze. Mezit²m pŚijel uģ tak® na uŚ²cen®m koni j²zdn² posel 

od Jankova se zpr§vou, ģe je opravdu zle, ģe hr§ze rybn²kŢ nahoŚe na potoce praskaj², aby se i mlyn§Ś 

Seibert podle toho zaŚ²dil. Mlyn§Ś byl doma s§m jen s mlyn§Śkou a starou sluģkou. Vġichni se 

vĨstrah§m a upozornŊn² Vrbovce a Touly jen sm§li, nevŊŚili, ģe by opravdu nŊco velik®ho mohlo pŚij²t. 

ĂA toģ i kdyby, mlĨn mi to snad nevezme?!ñ Takov§ byla odpovŊŅ mlyn§Śe. Voda v rybn²ce rychle 

pŚibĨvala, uģ se valila i pŚes hr§z v mocnĨch proudech. Tu teprve pochopil mlyn§Ś Seibert, ģe je 

opravdu zle. Bylo vġak jiģ pozdŊ. Velk§ voda je pŚekvapila tak, ģe nemohli ze mlĨna jiģ ut®ci. ChtŊli se 

tud²ģ uchĨliti na pŢdu po schodech, nal®zaj²c²ch se ve mlĨnici hned za dveŚmi z kuchynŊ. Jakmile vġak 

otevŚeli dveŚe do mlĨnice, proud vody odtrhl mlyn§Śku a zanesl ji pod kola, kde byla druh®ho dne 

nalezena ï utopen§. Mlyn§Śe a starou sluģku vrazila voda zpŊt do kuchynŊ. Mlyn§Ś vylezl na kamna, 

sluģka se drģela na skŚ²ni, kam ji voda vynesla. Oba dĨchali zbytek vzduchu u stropu a tak pŚeļkali 

katastrofu aģ do opadnut² vody. Hr§z rybn²ka pod tlakem vody pŚece jen povolila, protrhla se na 

ļtyŚech m²stech, velk§ voda zatopila mlĨn, stodolu, i chl®vy a obytn® staven² a zpŊnŊn§ a huļ²c² drala 

se ne¼prosnŊ d§l. Utopenou mlyn§Śku Terezii Seibertovou pochovali pak na hŚbitov do Domaġ²na. 

Mlyn§Ś se odstŊhoval nŊkam na Moravu, odkud jejich rod poch§zel.ñ Val²c² se proud vody pŚerval 

vysokĨ most pŚes silnici pod mlĨnem i starĨ obloukovitŊ klenutĨ most pod PaŚez²m a hnal se 

nezadrģitelnŊ d§l, k chotĨġansk®mu mlĨnu. OpŊt slovy Josefa Ġimka: ĂV m²stech, kde tento pod 

osadou Onġovice tvoŚ² m²rnĨ z§hyb, stoj² od nepamŊti malĨ klap§lek, kterĨ v historii naġeho kraje je 

zaznamen§n jako ĂChotĨġanskĨ mlĨn". V dobŊ, do kter® spad§ toto vypravov§n², hospodaŚil na tomto 

mlĨnŊ Jan V§Ŕa se svou manģelkou Annou. PovodeŔ je pŚekvapila nepŚipraven® na nic. DŊti, jak je 

mlyn§Śka veļer uloģila, spaly  klidnŊ v pŚ²stŊnku vedle mlĨnice. Voda je zatopila ve sp§nku, aniģ by 

byly, co tuġily. Mlyn§Śka v okamģiku, jak st§la nad schody, vedouc² dolŢ do mlĨnice chytla se kŚeļo-

vitŊ z§bradl², zoufale snaģ²c zachr§nit se. PrudkĨ n§raz val²c² se vody vġak smĨkl j² dolŢ pod schody, 

kde st§la a drģela se tr§mu, aģ j² voda zatopila. Mlyn§Ś s§m se synem Janem pohromŊ uġli. Jenda 

nespal s dŊtmi v pŚ²stŊnku.V dobŊ, kdy bouŚe zuŚila byl s otcem ve mlĨnici. Zachr§nili se oba na sever-
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n²m ġt²tŊ mlĨna, kterĨ jedinĨ z cel®ho staven² zŢstal st§t. Po celou noc oba na tu hrŢzu a zk§zu hledŊli. 

Lid² u mlĨna pŚibĨvalo, kaģdĨ se snaģil nŊjak pomoci. Kdyģ voda trochu opadla, vynesli dŊti z trosek   

a poloģili je na tr§vu pŚed mlĨnem na rozestŚenou pokrĨvku. Mlyn§Śku samotnou dlouho naj²t 

nemohli. KoneļnŊ ji pŚece nalezli dole pod schody mezi tr§mov²m, mrtvou. Byla to velmi smutn§ 

pod²van§, kdyģ ji kladli na tr§vn²k vedle dŊt², nervov® napŊt² zmocnilo se vġech pŚ²tomnĨch.ñ PohŚeb 

47let® mlyn§Śky Anny V§Ŕov® a 3 dŊt² ï 5let® Aneģky, 8let®ho Jaroslava a 11let®ho Frantiġka se konal 

v ChotĨġanech. Poġkozeno nebo ¼plnŊ zniļeno bylo 13 mlĨnŢ, napŚ.v Popovic²ch mlyn§Ś Josef 

Ber§nek utrpŊl ġkodu za 25.000 K, v Postupic²ch Jan KopeckĨ ï ġkoda za 21.000 K, mlĨn pŚestavŊl na 

motorovĨ pohon. Frantiġek Paur ï ġkoda ļ²t§ pŚes 166.000 K, mlĨn uģ neobnovil. Prodal zbĨvaj²c² ļ§st 

hrabŊti Sternbergovi, kterĨ zde zŚ²dil pilu. MlĨn SiebertŢv na SmykovŊ byl ¼plnŊ zniļen a t®ģ se uģ 

neobnovoval. SmykovskĨ rybn²k zarostl v louku a obnoven byl jiģ v poloviļn² vĨmŊŚe aģ v roce 1952. 

Mlyn§Ś Jan V§Ŕa poboŚenĨ mlĨn za nŊjakĨ ļas opravil, ale nov® obytn® staven² si postavil nahoŚe nad 

mlĨnic². Mlyn§Ś MatŊjka, mlyn§Ś ve SlovŊnic²ch, kterĨ pŚed 4 mŊs²ci koupil mlĨn za 26.000 K pŚiġel  

o veġker® nov® mlĨnsk® vybaven².
9
  

StejnŊ dramatick§ byla i pŚ²valov§ povodeŔ v z§padn²ch Ļech§ch v noci z 25. na 26. kvŊtna 1872. Na 

Mich§lkovŊ mlĨnŊ u Stebna se odehr§valy sc®ny pŚ²mo horrorov®.  ĂPrġet zaļalo 25. kvŊtna 

odpoledne, kolem 15. hodiny. Uģ v 17 hodin byla protrģena hr§z pŚedt²m pr§zdn®ho Pastuchovick®ho 

rybn²ka, leģ²c²ho na Podvineck®m potoce. Voda se odsud valila na Veleļ²nskĨ rybn²k. PŚed 18. hodi-

nou se protrhla i hr§z Veleļ²nsk®ho rybn²ka. Zhruba v 18 hodin voda v pŚet®kaj²c²m Blatensk®m 

rybn²ce dosahovala aģ k vesnici, protrhla stavidla. Hr§z rybn²ka v BlatnŊ se pŚel®vala asi 2,5 m 

vysoko. Rozloha rybn²ka musela bĨt v tu chv²li proto zhruba dvojn§sobn§. Ve 23 hodin se protrhla 

odtokov§ roura rybn²ka, hr§z se naklonila a pot® byla proraģena a strģena. Voda v Blatensk®m mlĨnŊ 

dosahovala aģ po strop m²stnosti v pŚ²zem². Mlyn§ŚŢv dobytek se podaŚilo zachr§nit jen proraģen²m 

zadn² zdi st§je, takģe mohl ut®ct d²rou na pŚ²kŚe stoupaj²c² pozemky. Uģ kolem 17 hodiny pŚet®kala      

i hr§z rybn²ka Mich§lek u Stebna. Ve 22.30 hodin velk§ voda dorazila k n§honu bĨval®ho mlĨna         

a parn² pily a bez milosti jej provalila. Ve 23 hodin je rybn²k Mich§lek jiģ protrģenĨ a bez vody. MlĨn 

stoj²c² pŚ²mo pod hr§z² rybn²ka se n§hle ocitl uprostŚed drav®ho proudu. Podle popisu oļit®ho svŊdka, 

kterĨ v srpnu 1872 otiskl ļasopis SvŊtozor, se obyvatel® mlĨna snaģili zachr§nit na balkonŊ (pavl§nŊ) 

domu. Mezi nimi byli spr§vce mlĨna Josef Hejl²ļek, mlyn§Ś Zikmund Lºschner, manģelka mlyn§Śe 

Antonie Lºschnerov§ s jejich dŊtmi ï tŚ²letou Mari² a roļn²m Anton²nem, mladiļk§ (desetilet§) chŢva 

Kristina Liebmannov§, tŚin§ctiletĨ n§den²k Anton²n Zerner, Anna Frischov§, matka mlyn§Śky a topiļ 

u parostroje M§lek. Lid® uvŊznŊn² na balkonŊ zoufale volali o pomoc. Kdosi se prĨ snaģil sv§zat dva 

ģebŚ²ky a pŚistavit je k balkonu, avġak okamģitŊ je strhl a rozl§mal silnĨ proud. Voda st§le stoupala     

a nebezpeļnŊ podem²lala budovu. Mlyn§Śi se spr§vcem a topiļem se kolem 23. hodiny podaŚilo vyl®zt 

do okenn²ch vĨklenkŢ o patro vĨġ ï uģ se tam prĨ choulila vydŊġen§ koļka. Ģeny a dŊti vġak 

srdceryvnŊ naŚ²kaj², a tak se spr§vce Hejl²ļek rozhodne sestoupit zpŊt k nim. V tu chv²li se ale 

s velkĨm rachotem budova Ś²t² a vġichni, kdo v t® chv²li st§li na balkonŊ, miz² v niļiv®m proudu. Jako 

z§zrakem zŢstala z cel®ho mlĨna st§t pouze jedin§ zeŅ ï byl pŚed n² kom²n, kterĨ rozr§ģel proud vody. 

V oknech t®to zdi se zachr§nili mlyn§Ś, topiļ a koļka. Kdyģ voda opadla, bylo opod§l nalezeno           

6 mrtvĨch. Jejich tŊla byla pŚevezena do Petrohradu, zde ohled§na a 28. kvŊtna pohŚbena. TŊlo 

mlyn§Śky se naġlo aģ 11. ļervna na louce u Finklova rybn²ka pod naplavenĨmi troskami prken, tr§mŢ 

a roġt². A bylo vedroé Identifikovat ji bylo moģn® jen podle snubn²ho prstenu s vyrytĨm 

monogramem manģela S. L.ñ (Sigismund Lºschner). Dnes na mlĨniġti bĨval®ho mlĨna stoj² pomn²k 

obŊtem povodn². Jeho kovov§ ļ§st byla zhotovena ze zbytkŢ parn²ho stroje pily a podstavec z kamenŢ 

kom²na. MlĨnskĨ rybn²k Mich§lek jiģ nebyl obnoven, v jeho m²stŊ je nyn² pole. 

PŚi katastrofŊ zahynuli: 

Antonie Lºschnerov§ (25 let), manģelka mlyn§Śe;  
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Mrtvola neġŠastnice byla rozpozn§na podle na prstu se nal®zaj²c²ho prstenu opatŚen®ho p²smeny S a L  

jako manģelka Zikmunda Lºschnera, kterĨģto dotyļn® tento prsten jakoģto sv® nevŊstŊ pŚed nŊkolika 

lety daroval. RovnŊģ ģ§dn§ jin§ ģensk§ osoba ve st§Ś² stanoven®m na mrtvole nebyla pŚi povodni 

postiģena.  

Marie Lºschnerov§ (3 roky), dcera mlyn§Śe; 

Anton²n Lºschner (1 rok), syn mlyn§Śe; 

Anna Frischov§ (58 let), matka mlyn§Śky; 

Josef Hejl²ļek (29 let), spr§vce mlĨna; 

Kristina Liebmannov§ (10 let), chŢva; 

Anton²n Zerner (13 let), n§den²k.
10

  

V NebŚezinsk®m mlĨnŊ na Śece StŚele u Plas si tehdy zachr§nili alespoŔ hol® ģivoty: ĂNovĨ a kr§snĨ 

mlĨn pana Jana Rºmiġe  byl ¼plnŊ rozbit a odnesen. 6 lid² s mlyn§Śem uteklo do obytn®ho staven² 

stoj²c²ho pŚi str§ni a vylezli na pŢdu. Kdyģ se mlĨn poļal boŚit, protloukli uboz² lid® tr§mem ġt²t ve 

stŚeġe ke str§ni a d²rou vysunuli onen tr§m, po nŊmģ na str§Ŕ pŚelezli. Sotva vġak posledn² na str§Ŕ 

vylezl, staven² se ¼plnŊ zhroutilo.ñ V NebŚezin§ch vzala velk§ voda dalġ²ch 8 chalup a pŢl hospody.
11

 

Na menġ²ch toc²ch ovġem jist§ obrana existovala, muselo se ale s  t²mto nebezpeļ²m poļ²tat jiģ pŚedem 

a mlĨn posadit vĨġe do svahu nad vodn² tok, coģ sice vyģadovalo podstatnŊ delġ² n§hon, ale ten se 

nakonec vyplatil, jelikoģ se z§roveŔ zvĨġil sp§d na kolo. 
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Obrazov§ pŚ²loha 
 

 
 

Obr. 1. StaromŊstsk® mlĨny po poģ§ru 16. ļervna 1848. Pohled z Karlova mostu. 

 

 
 

Obr. 2. Poģ§r StaromŊstskĨch mlĨnŢ 9. Ś²jna 1878. 
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Obr. 3. PoboŚenĨ SplavskĨ mlĨn u BystŚice, kde zahynula manģelka mlyn§Śe Sovy (17. 6. 1906). 

 

   
 

Obr. 4ï4a. PovodŔov§ znaļka ze 17. 6. 1906 na mlĨnŊ v Popovic²ch (celek a detail). 

 

 
 

Obr. 5. PoboŚenĨ mlĨn v Postupic²ch 17. 6. 1906. 



Vodn² mlĨny VII ï Sborn²k refer§tŢ ze sympozia v Đst² nad Orlic² 14. aģ 16. Ś²jna 2019 

30 
 

 
 

Obr. 6. M²stnost v ļeledn²ku, kde se zachr§nil koļ² M§lek s manģelkou (patrno, aģ kam dostoupala 

voda). 

 

 
 

Obr. 7. TŊģce poġkozenĨ SmykovskĨ mlĨn 17. 6. 1906. 
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Obr. 8. Zbytky Mich§lkova mlĨna u Stebna po povodni 26. 5. 1872. 

 

 
 

Obr. 9. Pomn²k katastrofy u Stebna 1872. 
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Obr. 10. NebŚezinskĨ mlĨn po povodni 1872. 
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SPECIFICKħ PROBL£M MLYNĆřš POD BENEĠOVEM V PRšMYSLOV£M 

OBDOBĉ 
 

Michal Hor§ļek  

 

Đvod 
 

PŚedkl§danĨ text vznikl jako vedlejġ² vĨstup z podkladŢ shrom§ģdŊnĨch pŚi psan² monografie Beneġov 

technickĨ a industri§ln² v roce 2017.
1
 PŚ²spŊvek se zabĨv§ promŊnou charakteru Beneġovsk®ho potoka 

tekouc²ho pod mŊstem, na kter®m n²ģe po proudu pŢsobilo nŊkolik mlĨnŢ. Potok se vlivem postupnŊ 

budovan® a za¼sŠovan® mŊstsk® kanalizace, ale i pŚit®kaj²c²ch odpadŢ ze vznikaj²c²ch prŢmyslovĨch 

podnikŢ, promŊnil od druh® poloviny 19. stolet² ve ġpinavou strouhu. Jej² podobu nav²c ovlivŔovala 

ļast§ sucha. Oba tyto fenom®ny se vĨraznĨm zpŢsobem projevily v osudech zdejġ²ch mlyn§ŚŢ, 

pŚedevġ²m tŊch pŢsob²c²ch na Podkosteln²m mlĨnŊ. Pr§vŊ v jeho pŚ²padŊ nav²c vŊc pŚerostla aģ do 

bizarn²ch rozmŊrŢ. 

PŚedkl§danĨ text vych§z² pŚedevġ²m z archivn²ch pramenŢ (buŅ vyuģitĨch pŚ²mo, popŚ. v monografii 

(viz pozn. ļ. 1), jejichģ vĨbŊr byl pŚizpŢsoben obŊma hlavn²m t®matŢm, tj. vĨvoji mlyn§Śstv² ve 

sledovan®m obdob² a vĨstavbŊ mŊstsk® kanalizace. Hlavn²mi zdroji informac² tak byly zejm®na 

prameny uloģen® ve St§tn²m okresn²m archivu v BeneġovŊ (d§le jen SOkA Beneġov), zvl§ġtŊ 

z provenience m²stn² samospr§vy a tak® st§tn² spr§vy. Konkr®tnŊ se jednalo o fondy Archivu mŊsta 

Beneġova (z§leģitosti vĨstavby mŊstsk® kanalizace, ale tak® informace k provozu Podkosteln²ho 

mlĨna, kterĨ byl od roku 1913 obecn²m majetkem; d§le jen AM Beneġov), d§le pak fond Okresn²ho 

¼Śadu Beneġov (z§leģitosti ģivnostensko-pr§vn²ho schv§len² modernizac² jednotlivĨch mlĨnŢ, ale t®ģ 

informace o promŊnŊ prŢmyslu a obļansk® vybavenosti ve mŊstŊ a okrajovŊ pak jeho vodopr§vn² 

agenda, kter§ je vġak v tomto pŚ²padŊ pŚimanipulov§na k agendŊ Vodn² knihy; d§le jen OĐ Beneġov)  

a tak® ve stejn®m fondu pr§vŊ uloģen§ agenda Vodn²ch knih a sloģky listin a pl§nŢ k jej²m 

jednotlivĨm vloģk§m (vodopr§vn² problematika jednotlivĨch mlĨnŢ, vodopr§vn² Ś²zen² kolem stavby 

kanalizace a tak® problematika sv§dŊn² odpadn²ch vod z jednotlivĨch provozŢ ve mŊstŊ). 
 

Text 
 

Pro pochopen² cel®ho t®matu je nutn® si ġ²Śeji pŚedstavit polohu mŊsta Beneġova vŢļi Beneġovsk®mu 

potoku a zachytit v p§r bodech jeho promŊnu od poloviny 19. stolet². Historick® j§dro mŊsta Beneġova 

se nach§z² na ostrohu, od nŊjģ se ter®n svaģoval z§pado-vĨchodn²m smŊrem k mŊlk®mu ¼dol² 

Beneġovsk®ho potoka. Z n§mŊst² na ostrohu vych§zela ļtveŚice tranzitn²ch ulic, kolem kterĨch se 

zaļala od poloviny 19. stolet² budovat hustġ² z§stavba v novŊ vytĨļenĨch ulic²ch. Od 70. let 19. stolet² 

pak do mŊsta pronik§i drobnŊjġ², pŚedevġ²m potravin§ŚskĨ prŢmysl. Jednalo se postupnŊ o sladovnu 

(1872), pozdŊji rozġ²Śenou o pivovar (1875 a zvl§ġtŊ 1897), d§le pak lihovar (1894) ļi velkou 

koģeluģnu (1882). S rozvojem mŊsta doch§zelo i k budov§n² nov® obļansk® vybavenosti, pŚedevġ²m 

are§lu jatek (1884 a zejm®na 1898).  

Od 60. let 19. stolet², ale zvl§ġtŊ pak od pŚelomu 19. a 20. stolet² doġlo vzhledem k neudrģiteln® situaci 

s odpady ve mŊstŊ i k postupn®mu budov§n² mŊstsk® kanalizace.
2
 D²ky zmiŔovan® povaze ter®nu 

kolem mŊsta byla kanalizace stavŊna jako samosp§dov§ s odveden²m splaġkŢ z ulic smŊrem 

k vodoteļ²m kolem mŊsta (aŠ dosavadn²m, ļi novŊ budovanĨm), kter® bez vĨjimky ¼stily v Bene-

ġovsk®m potoce. PozdŊji se s pŚibĨvaj²c²m mnoģstv²m zkanalizovan® ļ§sti mŊsta splaġky ļ²m d§l v²ce 

dost§valy i pŚ²mo do koryta samotn®ho Beneġovsk®ho potoka.
3
 PŚ²mo do potoka byly postupnŊ 

svedeny i samostatn® odpadn² strouhy z jednotlivĨch prŢmyslovĨch provozŢ (a tak® kas§ren),
4 
kter® jiģ 

mŊly m²t dle soudobĨch naŚ²zen² vybudov§ny alespoŔ z§kladn² sedimentaļn² a ļist²c² stanice.
5 
Ty ale 

patrnŊ nepostaļovaly.
6
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Jako zvl§ġtŊ problematickĨ se jevil kan§l od koģeluģny vybudovan® roku 1882. Proti pŢvodn²mu 

z§mŊru postavit ji pŚ²mo pobl²ģ Beneġovsk®ho potoka pŚi Vlaġimsk® silnici se roku 1881postavila 

pŚ²mo mŊstsk§ obec, neboŠ v t®to lokalitŊ mŊla vodn² n§drģku s ļistou vodou a ob§vala se zhorġen² jej² 

kvality.
7
 Aļkoli byla koģeluģna nakonec postavena jinde ve vĨhodnŊjġ² poloze s vĨpust² odpadŢ do 

potoka d§le za mŊstem, ļinila pot²ģe i tak. PŚes vybudov§n² z§kladn²ch filtraļn²ch opatŚen² bylo jej² 

odpadov® hospod§Śstv² problematick® i v dalġ²ch desetilet²ch.
8
 KromŊ poruġov§n² z§kladn²ch 

pŚedpisŢjej² odpady zhorġovaly kvalitu vody v potoce tekouc²m k Podkosteln²mu mlĨnu (viz d§le). 

SamostatnĨm probl®mem, kterĨ vĨraznĨm zpŢsobem horġil kvalitu vody v potoce, pak byla stoka 

z mŊstskĨch jatek za¼stŊn§ pŚ²mo pod mŊstem pŚi Vlaġimsk® silnici.
9
 

Situaci se splaġky v potoce vĨraznou mŊrou komplikoval nevyrovnanĨ prŢtok potoka zpŢsobenĨ 

suchĨmi roky. PŚestoģe suġġ² obdob² se sv®ho ļasu mohlo paradoxnŊ pod²let na lepġ² kvalitŊ vody 

v potoce, neboŠ vodoteļe ļi sp²ġe otevŚen® odpadn² strouhy od mŊsta jeho vlivem vysychaly a splaġky 

se tak do potoka vŢbec nedostaly,
10

 s rozġiŚov§n²m kanalizace (a zejm®na pak po vybudov§n² 

soustavn® kanalizace ve 20. letech 20. stolet² ï viz d§le) tato ĂvĨhodañ odpadla. Naopak se v dŢsledku 

suchĨch let koryto potoka mŊnilo na otevŚenou ģumpovn² strouhu takŚka bez jak®hokoliv ģivota.
11

 

Such® roky se mimo zhorġen² stavu vody v potoce logicky negativnŊ projevovaly i na ģivotŊ 

zdejġ²chmlyn§ŚŢ. Nejbl²ģe pod mŊstem se nach§zel mlĨn pŚ²znaļnŊ nazvanĨ PodmŊstskĨ,
12 
jehoģ 

majitel se roku 1912 rozhodl doplnit mlĨnsk® kolo ï pr§vŊ z dŢvodu nedostateļn®ho a nest§l®ho 

prŢtoku ï z§loģn²m benz²novĨm motorem.
13

 

Bylo nasnadŊ, ģe situaci na Beneġovsk®m potoce by spolehlivŊ vyŚeġila pouze vĨstavba adekv§tn² 

ļist²c² stanice. Jej² zŚ²zen² nav²c opakovanŊ naŚizoval okresn² ¼Śad.
14

 Prvn² projekty filtraļn²ho zaŚ²zen² 

byly na pap²Śe jiģ od poļ§tku 20. stolet², avġak k jejich realizaci nikdy nedoġlo.
15

 Dan§ situace se 

nezmŊnila ani v obdob² prvn² republiky, a to ani potom, kdy bylo v polovinŊ 20. let rozhodnuto 

dosavadn² kanalizaļn² syst®m radik§lnŊ rozġ²Śit ļi pŚebudovat na soustavnou sp§dovou kanalizaci.
16

 

V jej²m projektu z pera Jana Vladim²ra Hr§sk®ho se poļ²talo i s vybudov§n²m regul®rn² ļist²rny 

odpadn²ch vod s mechanickĨm i biologickĨm ¼sekem ļistŊn² vody. PŚestoģe byl syst®m kanalizace 

(samozŚejmŊ kompletnŊ za¼stŊn® do koryta potoka) do druh® svŊtov® v§lky dokonļen, k vĨstavbŊ 

ļist²rny odpadn²ch vod ï pŚedevġ²m z finanļn²ch dŢvodŢ ï nakonec nedoġlo. 

BeneġovskĨ potok se tak od konce 19. stolet² postupnŊ promŊnil ve sv®m ¼seku pod mŊstem 

ve ġpinavou nev§bnŊ p§chnouc² pomalu tekouc² odpadn² strouhu. Situac² pak nejv²ce trpŊli mlyn§Śi 

z Podkosteln²ho mlĨna asi pŢl kilometru n²ģe po jeho proudu. O tom, jak se do prvn²ch let 20. stolet² 

kvalita vody v Beneġovsk®m potoce promŊnila, si lze udŊlat pomŊrnŊ jasnou pŚedstavu. Kdyģ 

nech§val na poļ§tku 80. let 19. stolet² Filip Herschmann zŚ²dit novou koģeluģnu, proti se postavil 

pŚedevġ²m Emanuel Wolf, kterĨ provozoval v n§drģce nad Podkosteln²m mlĨnem s§dky a ob§val se ï 

opr§vnŊnŊ ï zhorġen² kvality vody v potoce.
17

 Jak radik§lnŊ odliġn§ byla situace za necelĨch 20 let 

svŊdļ² spory tehdejġ²ho podkosteln²ho mlyn§Śe BedŚicha Hovorky s mŊstskou obc².  

Hovorka na stav potoka upozorŔoval bezvĨslednŊ od roku 1900. ZneļiġtŊn² dos§hlo m²ry, kter§ 

br§nila provozov§n² ģivnosti. ĂJ§ pŚich§z²m o zdrav² m® a cel® m® rodiny o ģivnost, jeģto jiģ po nŊkolik 

let nemohu provozovati pro hroznĨ z§pach ve mlĨnŊ a hnij²c² a otravnĨmi l§tkami prosycen® vody, 

jenģ usmrtili mou manģelku, ponŊvadģ nebyla na otr§venĨ smrdutĨ a zkaģenĨ vzduch ï dle ¼sudku 

l®kaŚŢ, zvykl§. ï Jest-li nŊkdy melu ve mlĨnŊ, jak® jest to provozov§n² ģivnosti, kdyģ pro z§pach           

a neļistotu z vody nemohu stroj obslouģiti, mus²m bĨti st§le venku, by mŊ z§pach ve mlĨnŊ z vody 

poch§zej²c² ï nezadusil. Jsem-li chv²li pŚi mlet² ve mlĨnŊ jsem celĨ om§men,ñ stŊģoval si Hovorka 

v dopise adresovan®m mŊstsk® radŊ roku 1906. Ne¼spŊġnŊ.
18

 

VĨsledkem sporu bylo jedn§n² veden® na okresn²m ¼ŚadŊ v BeneġovŊ. Ten, aļ pouk§zal, ģe ļiġtŊn² 

n§honu, n§drģky i dalġ²ch ļ§st² vodn²ho toku souvisej²c²ch s mlĨnem padaj² na bedra mlyn§Śe, pŚik§zal 

obci jako hlavn²mu vin²kovi, aby urychlenŊ vybudovala zaŚ²zen², kter§ by zlepġila stav vody                

v potoce.
19 
Pro mlyn§Śe se tak situace stala takŚka neŚeġitelnou, a jelikoģ obec ģ§dnĨm zpŢsobem 
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v n§sleduj²c²ch letech nereagovala, rozhodl se udŊlat sm²rnĨ krok. N§hradu ġkod, kter® na sv®m 

podnik§n² za l®ta ï vlivem ġpatn®ho stavu vody v potoce ï utrģil (nakonec svou ģivnost musel 

skuteļnŊ zastavit), se rozhodl po mŊstŊ nepoģadovat, pokud od nŊj mlĨn odkoup². PŚestoģe se vŊc 

vlekla,
20

 nakonec roku 1913 mŊstsk§ obec pŚevzala skuteļnŊ mlĨn do sv®ho majetku.
21

 

TakŚka z§hy byl mlĨn v reģii obce opraven, vybaven novĨm zaŚ²zen²m, hrdŊ pŚejmenov§n na MŊstskĨ 

v§lcovĨ mlĨn a n§slednŊ nab²dnut k pachtu. Tento stav obci vyhovoval, neboŠ t²m vynulovalaprobl®m 

se st²ģnostmi od majitele mlĨna, a nav²c se sama mohla starat o ļiġtŊn² n§drģe a n§honu. V pŚ²padŊ 

propachtov§n² mlĨna pak tuto aktivitu mohla jednoduġe ve smlouvŊ naŚ²dit pachtĨŚi, jehoģ platby 

nav²c postupnŊ pokrĨvaly kupn² cenu. PŚestoģe obec z§hy zauvaģovala i o prodeji mlĨna zpŊt do 

soukromĨch rukou, tyto vĨhody pŚev§ģily
22 
a nakonec jej propachtov§vala aģ do druh® svŊtov® 

v§lky.
23

 VŊc se ale i tak neobeġla bez komplikac². 

PachtĨŚem mlĨna se od roku 1914 na n§sleduj²c²ch 12 let stal sekernickĨ mistr ze Skalska Frantiġek 

Weishªupl. A to i pŚesto, ģe obec si probl®m se splaġky z mŊstsk® kanalizace a dalġ²ch prŢmyslovĨch 

podnikŢ ve smlouvŊ skuteļnŊ pojistila. PachtĨŚ byl sezn§men se stavem, jakĨ tento probl®m pŚin§ġ² ku 

provozov§n² mlĨna, smlouva z§roveŔ deklarovala, ģe obec v souļasn® dobŊ s t²mto nemŢģe a ani 

nebude nic ļinit, a pachtĨŚ se tak jej²m podpisem zav§zal, ģe nebude poģadovat ģ§dnou n§hradu ġkody 

ani ļinit na obec ģ§dn® n§roky za danou situaci. Jako zadostiuļinŊn² mŊlo pachtĨŚi slouģit, ģe vĨkaly 

vybran® z n§honu si mŢģe ponechat pro vlastn² uģit².
24

 

Weishªuplovo pŢsoben² na mlĨnŊ bylo ale i tak po celou dobu prov§zeno nejrŢznŊjġ²mi 

komplikacemi. St§le kol²savou hladinu vody v pokaģen®m potoce nav²c naruġovalo i poġkozen® 

stavidlo jezu k mlĨnsk®mu n§honu, kterĨ jej² vlastn²k ï obec ï ne a ne opravit (aļ jej k tomu tak® 

zavazovala vĨġe podepsan§ smlouva). V t® dobŊ byl jiģ ve mlĨnŊ instalov§n z§loģn² motor ï nejdŚ²ve 

naftovĨ, pozdŊji benzinovĨ.
25

 Mlyn§Ś tak byl nucen z dŢvodu nedostatku vody ml²t takŚka jen s jeho 

pomoc².
26

 KromŊ toho, ģe mlet² se t²mto zpŢsobem vĨraznŊ prodraģovalo a provoz mlĨna takŚka 

ztr§cel smysl, tak nar§ģel jeġtŊ na jeden probl®m. NaftovĨ motor pouģ²vanĨ aģ do poloviny 20. let byl 

rovnŊģ z§vislĨ na st§l®m pŚ²toku ļist® vody, kterou byl chlazen. Z dŢvodu zneļiġtŊn² vody v potoce ale 

nebylo logicky moģn® takovou vodu na mlĨn pŚiv§dŊt, a tak ten z provozn²ch dŢvodŢ ļasto st§l.
27

 

Weishªupl roku 1927 smlouvu s obc² nepŚekvapivŊ neprodlouģil. PŚekvapivŊjġ² fakt byl, ģe obec do 

druh® svŊtov® v§lky naġla jeġtŊ dalġ²ho pachtĨŚe.
28

 A to i pŚesto, ģe smlouva z roku 1927 obsahovala 

k vŊci splaġkŢ z mŊstsk® kanalizace flagrantn² tezi, ģe ĂPachtĨŚ nesm² nam²tati, ģe do potoka sv§dŊj² 

se kanalizaļn² splaġky z mŊsta.ñ
29

 Situace na potoku se totiģ aģ do druh® svŊtov® v§lky nezmŊnila, 

pr§vŊ naopak. 

PomŊrnŊ podrobnou pŚedstavu o tom si mŢģeme udŊlat d²ky jedn§n²m, kter§ probŊhla na konci 30. let 

20. stolet². Obec se tehdy rozhodla rozġ²Śit mŊstskou kanalizaci do oblasti vĨchodnŊ pod mŊstem. PŚi 

komision§ln²m jedn§n² bylo zjiġtŊno, ģe vodopr§vn² vĨmŊr na jej² stavbu z roku 1931 jiģ vyprġel, a je 

tak nutn® prov®st nov® Ś²zen². BŊhem nŊj bylo pap²rovŊ stvrzeno, ģe pŢvodnŊ projektovan§ ļist²rna 

odpadn²ch vod nebyla nikdy vybudov§na, a tak se Ś²zen² promŊnilo i v revizi stavu Beneġovsk®ho 

potoka. V r§mci nŊj pak probŊhlo nŊkolik podrobnĨch pochŢzek, jeģ reflektovaly kvalitu vody 

v nŊm.
30

 

Jedn²m z podrobnŊ prozkoumanĨch m²st byla i n§drģka na potoce u stavidla vedouc²ho vodu 

k podkosteln²mu mlĨnsk®mu n§honu. V n§drģi zde bylo patrn® Ă(é) vystupovati hojn® bubliny 

pŚiv§dŊj²c² na povrch plyny hnilobn®ho z§pachu zejm®na po sirovod²ku, coģ nasvŊdļuje bouŚliv®mu 

rozkladu organickĨch l§tek. Povrch tiġiny nad stavidlem, tam kde nen² pohybu vody, jev² se ostrŢvky 

sirnĨch Śas /Cyanophyce²/ z rodu Oscillatoria. Jinak jest voda zcela ļern§, a to jak v proudu, tak         

i v tiġinŊ. (é) cel® p§smo potoka beneġovsk®ho od prv®ho vtoku stoky do potoka aģ k Podkosteln²mu 

mlĨnu jest p§smem bouŚliv®ho hnit² ļi p§smem polysaprobn²m, rovnaj²c²m se kvalitou stokov® 

/kloakov®/ vodŊ.ñ
31
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Aļ v rozborech nen² pŚ²mo zmiŔov§na kvalita vody v mlĨnsk®m n§honu, je na m²stŊ se domn²vat, jak 

asi voda v nŊm, pŚit®kaj²c² z n§drģky nad stavidlem, v t®to dobŊ st§le vypadala. 
 

Z§vŊr 
 

Vlivem zŚ²zen² mŊstsk® kanalizace i rozvoje obļansk® vybavenosti mŊsta a tak® zaloģen² menġ²ch 

prŢmyslovĨch podnikŢ v nŊm se BeneġovskĨ potok pod mŊstem promŊnil od druh® poloviny 90. let 

19. stolet² do druh® svŊtov® v§lky v hnij²c² odpadn² strouhu. Situaci potoka nav²c vĨraznŊ 

komplikovala ļast§ sucha, kvŢli kterĨm byl jeho prŢtok velmi nevyrovnanĨ, a ļist§ potoļn² voda 

mnohdy nezvl§dala Śedit objem pŚit®kaj²c²ch splaġkŢ. DanĨ stav se nejv²ce projevil v ģivotŊ mlyn§ŚŢ 

na potoce pod mŊstem. KromŊ mlyn§ŚŢ hospodaŚ²c²ch na Podkosteln²m mlĨnŊ ale stav potoka 

komplikoval i ģivobyt² mlyn§ŚŢ mnohem n²ģe po proudu v Bedrļi a i dokonce v sedm kilometrŢ 

vzd§len®m Podmraļ². Zkaģen§ voda z Beneġovsk®ho potoka se projevovala i na zhorġen² vody v Śece 

v S§zavŊ pod jeho vtokem.
32

 

Aļkoli pŚ²spŊvek zachycuje jen konkr®tn² probl®m, kterĨ se odehr§val v BeneġovŊ, mŢģe se st§t           

i obecnŊjġ²m pŚ²spŊvkem do diskuse o vĨvoji mlyn§Śsk®ho Śemesla ve sledovan®m obdob² ï lze se 

domn²vat, ģe podobn® probl®my musely logicky zatŊģovat ģivot mlyn§ŚŢ i v jinĨch lokalit§ch. 

BeneġovskĨ pŚ²pad nav²c odr§ģ², jak se tak® Śeġily soudob® pot²ģe mal®ho mŊsta v procesu 

modernizace. DlouholetĨ probl®m se splaġky v Beneġovsk®m potoce se opakovanŊ dostal na pŚetŚes    

u relevantn²ch org§nŢ, ale zpravidla bezvĨslednŊ. Dluģno dodat, ģe sp²ġ neģ o nez§jem ze strany 

mŊstsk® obce se jednalo o doļasn§ nevyhovuj²c² Śeġen² dan§ omezenĨmi finanļn²mi i jinĨmi 

moģnostmi tehdejġ² mŊstsk® samospr§vy. 

Z§roveŔ dokazuje i limituj²c² moģnosti aplikov§n² ļinnosti st§tn² spr§vy nad dohl²ģen²m na dodrģov§n² 

vodn²ho z§kona. V dan® situaci se jednalo pŚedevġ²m o znŊn² jeho Ä 10: ĂUģ²v§n² vod tekouc²ch 

omezeno jest dle z§kona pr§vy jinĨch, kteŚ² maj² pr§vo k vodŊ; t®ģ pŚ²ļinami veŚejnĨmi, vzch§zej²c²mi 

ze spojitosti vody a z nevyhnuteln® potŚeby jej². ï Zvl§ġtŊ nemŢģe ģ§dnĨ majetn²k soukromĨ uģ²vati 

vody t²m zpŢsobem, aby se t²m na ¼jmu pr§va nŊkoho jin®ho zneļiġŠovala, nazpŊt tlaļila a ciz² 

pozemky zaplavila nebo zabahnila.ñ
33

 BeneġovskĨ potok jako veŚejnĨ pŚitom nezpochybŔovala ve 

svĨch pr§vn²ch rozborech ani beneġovsk§ obec.
34

 

VŊc tak zŢstala aģ do druh® svŊtov® v§lky nevyŚeġen§. Roku 1941 byl pak provoz mlĨna pozastaven 

(vyhl§ġkou ministerstva zemŊdŊlstv² ļ. 386 o doļasn®m zastaven² provozu nŊkterĨch mlĨnŢ z dŢvodu 

¼pravy hospodaŚen² s nŊkterĨmi potravinami a krmivy) a po v§lce jiģ nebyl obnoven.
35

 Pro zaj²mavost 

je nutn® doplnit, ģe ļist²rna odpadn²ch vod, jej²ģ realizace mohla jako jedin§ probl®m se zkaģenou 

vodou v potoce Śeġit, byla nakonec pŚi Beneġovsk®m potoce vybudov§na aģ roku 1973.
36

 

Ne n§hodou se v minulosti dostalo Beneġovsk®mu potoku pŚezd²vky, kter§ je ve mŊstŊ zn§m§ dodnes 

ï Smradl§k. Mlyn§Śi v Podkosteln²m mlĨnŊ o tom jistŊ vŊdŊli sv®. 
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kolem. Voda z n§honu tak potok dokonce d§le po proudu ļ§steļnŊ Śedila ļistġ² vodou. Tamt®ģ. 
13 SOkA Beneġov, OĐ Beneġov, i. ļ. 641, sign. 15/6U-6, karton 221. 
14 SOkA Beneġov, AM Beneġov, i. ļ. 966, sign. II/C, karton 134. 
15 Tamt®ģ. 
16 HORĆĻEK, M.: Beneġov, s. 258. 
17 SOkA Beneġov, OĐ Beneġov, neinventarizov§no, Sb²rka listin a pl§nŢ ku vloģce vodn² knihy ļ²slo 154. 
18 SOkA Beneġov, AM Beneġov, i. ļ. 966, sign. II/C, karton 134. 
19

 Nen² bez zaj²mavosti, ģe obec se ve vŊci pokusila argumentovat t²m, ģe z§sahy do potoka z jej² ļinnosti 

odpov²daj² stavu pŚed rokem 1870, tud²ģ pŚed vyd§n²m vodn²ho z§kona, a tak se jedn§ o danĨ status quo a ģe za 

aktu§ln²m zneļiġtŊn²m potoka stoj² pouze novŊ vystavŊn® prŢmyslov® podniky, vypouġtŊn² jejichģ odpadn²ch 

vod je ļistŊ v gesci okresn²ho ¼Śadu. Okresn² ¼Śad ale tuto argumentaci jednoduchĨm doloģen²m dŢkazŢ odm²tl. 

Tamt®ģ. 
20 Opr§vnŊnost HovorkovĨch n§rokŢ nakonec roku 1911 stvrdil svĨm rozhodnut²m i spr§vn² soud. Tamt®ģ. 
21

 SOkA Beneġov, osobn² fond LosenickĨ VojtŊch, neinventarizov§no, MlĨn, zvanĨ Podkosteln². 
22 SOkA Beneġov, AM Beneġov, i. ļ. 966, sign. II/C, karton 134. 
23

 SOkA Beneġov, osobn² fond LosenickĨ VojtŊch, neinventarizov§no, MlĨn, zvanĨ Podkosteln². 
24 SOkA Beneġov, AM Beneġov, i. ļ. 966, sign. II/C, karton 134. 
25

 Tamt®ģ. 
26 Tamt®ģ. 
27 Tamt®ģ. 
28 SOkA Beneġov, AM Beneġov, i. ļ. 1023, sign. III/A2, karton 196. Jin® zdroje uv§d² pachtĨŚe dokonce dva. 

Srov. SOkA Beneġov, osobn² fond LosenickĨ VojtŊch, neinventarizov§no, MlĨn, zvanĨ Podkosteln². 
29 SOkA Beneġov, AM Beneġov, i. ļ. 1023, sign. III/A2, karton 196. 
30 ROUBĉK, M.: VĨvoj mŊstsk® z§stavby, 2011, s. 56. 
31

 SOkA Beneġov, AM Beneġov, i. ļ. 1023, sign. III/A2, karton 196. 
32 Tamt®ģ. 
33

 Z§kon ļ. 71/1870 ļes. z. z. ze dne 28. srpna 1870 o tom, kterak lze vody uģ²vati, ji svozovati a j² se br§niti. 
34

 SOkA Beneġov, AM Beneġov, i. ļ. 966, sign. II/C, karton 134. 
35 SOkA Beneġov, osobn² fond LosenickĨ VojtŊch, neinventarizov§no, MlĨn, zvanĨ Podkosteln². 
36 HORĆĻEK, M.: Beneġov, s. 260. 
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Obr. 1. Pl§n Beneġova ze 30. let 20. stolet² s tokem Beneġovsk®ho potoka (vpravo). Podkosteln² mlĨn 

se nach§z² tŊsnŊ mimo jeho vĨŚez vpravo nahoŚe. Zdroj: SOkA Beneġov, AM Beneġov, i. ļ. 1024, sign. 

III/B3, karton 198. 

 

 
 

Obr. 2. Pohled na Beneġov na poļ§tku 20. stolet² z vrchu Kavļ²na. V popŚed² ¼dol² Beneġovsk®ho 

potoka. V pozad² vlevo stoj² objekty kas§ren, pivovaru a lihovaru. VepŚedu ¼plnŊ vlevo objekty 

PodmŊstsk®ho mlĨna, vpravo od nŊj pak are§l starĨch a novĨch jatek. Podkosteln² mlĨn se nach§z² 

d§le mimo z§bŊr vpravo. Zdroj: PINKAS, Anton²n: Topografie mŊsta Beneġova, rukopis. 



Vodn² mlĨny VII ï Sborn²k refer§tŢ ze sympozia v Đst² nad Orlic² 14. aģ 16. Ś²jna 2019 

39 
 

 
 

Obr. 3. Projekt nikdy nerealizovan® kanalizaļn² spojky sv§dŊj²c² splaġky z cel®ho mŊsta k ļist²rnŊ 

odpadn²ch vod (nahoŚe). Zdroj: SOkA Beneġov, OĐ Beneġov, neinventarizov§no, Sb²rka listin a pl§nŢ 

k vloģce vodn² knihy ļ²slo325. 
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Obr. 4. Podkosteln² mlĨn s n§honem (vpravo) na pŚ²loze k z§pisudo vodn² knihy z roku 1880. Ġipka 

naznaļuj²c² smŊr toku potoka je oproti skuteļnosti obr§cenŊ. Zdroj: SOkA Beneġov, OĐ Beneġov, 

neinventarizov§no, Sb²rka listin a pl§nŢ ku vloģce vodn² knihy ļ²slo 15. 
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Obr. 5. Podkosteln² mlĨn v roce 1910, kdy na nŊm pŢsobil mlyn§Ś BedŚich Hovorka. Zdroj: Muzeum 

Podblanicka, PINKAS, Anton²n: Topografie mŊsta Beneġova, rukopis. 

 

 
 

Obr. 6. Fotografie mlĨna z doby, kdy zde mlyn§Śskou ģivnost provozoval Frantiġek Weishªupl. Zdroj: 

Archiv Ton Meesters. 
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HISTORIE MLYNĆřSK£HO RODU BĆHNERš 
 

Jan Doubek 

 

Na Moravsk®m mlyn§Śsk®m rodu BahnerŢ si mŢģeme uk§zat jednak pŚed§v§n² Śemesla z otcŢ na 

syny tak i prov§zanost vŊtrn®ho a vodn²ho mlyn§Śstv² i vĨvoj technologie ve mlĨnech za obdob² v²ce 

neģ 200 let (obr 1). 

V roce 1775 se MarinŊ a Franzi Bahneyerovi, roln²kŢm v Radot²nŊ u BŊlot²na narodil syn 

pojmenovanĨ po otci opŊt Franz Bahneyer ml. Vyuļil se mlyn§Śem, z²skal vŊtrnĨ mlĨn v Radot²nŊ 

(okr. Opava) a t²m zaļal rodovou mlyn§Śskou tradici. S manģelkou Roz§li² Riessovou mŊli dceru 

Johannu Eleonoru Bahnerovou. Johanna nebyla provd§na (ļ²mģ zachr§nila jm®no Bahner) ale ģila 

s m²stn²m kov§Śem, s n²mģ mŊla 11 dŊt². Z nich se dospŊl®ho vŊku doģili tŚi, Karl (mlyn§Ś), 

Magdalena (hospodsk§) a VojtŊch (kov§Ś). 

Syn Karl Bahner st. (obr. 2) narozenĨ v roce 1837 se v okol² B²lovce vyuļil mlyn§Śem a v roce 1866 

ut²k§ ze Slezska pŚed ĂPrajzemñ na jih. Jako kraj§nek dorazil do Tvaroģn® (okr. Vyġkov), kde 

nastoupil na m²sto pomocn²ka tesaŚe a mlyn§Śe Frantiġka Form§nka, kterĨ mŊl na ĂNapoleonsk®m 

vrġkuñ zvan®m t®ģ ĂSantonñ vŊtrnĨ mlĨn a u nŊj domek. Na podzim t®hoģ roku si vzal za ģenu 

Form§nkovu nejmladġ² dceru Antonii. MladĨm ke svatbŊ koupil tch§n vŊtrnĨ mlĨn v Herġpic²ch (okr. 

Vyġkov). V Herġpic²ch si Karl s Antoni² vybudovali malĨ domek. Zde se jim t®ģ narodily vġechny 

dŊti: Theodor (*1867), Julius (*1870), Karel (*1875) a Am§lie (*1878). Podoba pŚ²jmen² Bahner        

v dokumentech kol²s§, takģe mŢģeme naj²t varianty Banner, Bahner a posl®ze i B§ner. 

NŊkdy kolem roku 1880 prodali Bahnerovi herġpickĨ vŊtr§k a pŚes²dlili na vodn² mlĨn Hastrm§nek 

v TŊġanech (okr. Brno-venkov). Po nŊkolika letech se vr§tili do Tvaroģn®, kde Karl zakoupil vŊtrnĨ 

mlĨn postavenĨ jeho tch§nem od ġvagra Frantiġka. Na nŊm Karl zŢstal aģ do sv® smrti (À1912), 

pŚiļemģ mlĨn po nŊm pŚevzal syn Karel ml. Vġichni tŚi synov® Karla st. se stali mlyn§Śi, vybudovali 

prŢmyslovĨ mlĨn a zaj²mav® je, ģe vġichni zemŚeli ve stejn®m roce 1938. 

Nejstarġ² syn Theodor Bahner (obr. 3) se v mlyn§Śsk®m Śemesle zdokonaloval ve mlĨnŊ v ř²ļk§ch 

v L²ġni a pot® pracoval jako st§rek v Kvasic²ch. V roce 1883 zakoupil vŊtrnĨ mlĨn v Herġpic²ch, kterĨ 

pŢvodnŊ vlastnili jeho rodiļe. S manģelkou Frantiġkou mŊli 6 dŊt², z toho jedin®ho syna Jaroslava. 

Posl®ze z²skal m²sto st§rka v arcibiskupsk®m mlĨnŊ v KromŊŚ²ģi, ale po ļase mlĨn vyhoŚel. Theodor 

se ale nemohl do Herġpic vr§tit, neboŠ mezit²m tamn² mlĨn prodal bratranci JindŚichovi. Proto koupil 

zruġenou synagogu v Klobouk§ch (okr. Brno-venkov) a zaļal s jej² adaptac². Zakoupil modern² 

mlyn§Śsk® stroje a vybudoval prŢmyslovĨ mlĨn s pohonem na plyn. 

Mezit²m mŊl pronajatĨ vodn² mlĨn v Ļernv²ru u Pernġtejna, pozdŊji koupil i vodn² mlĨn v Borġic²ch. 

Ten vġak byl nucen opustit kvŢli nevyŚeġenĨm dŊdickĨm pod²lŢm potomkŢ dŚ²vŊjġ²ho majitele, kter® 

nemohl splatit, a vr§til se na svŢj mlĨn v Klobouk§ch. Tam pŢsobil t®mŊŚ celou 1. svŊtovou v§lku. 

PŚed jej²m koncem rozhodl, ģe dŊdicem mlĨna se stane syn Jaroslav. Z§roveŔ chtŊl z²skat prostŚedky 

na vĨbavu svĨch ļetnĨch dcer. Pronajal si proto jeġtŊ vŊtrnĨ mlĨn ve V§ģanech (okr. Vyġkov)             

a klobouckĨ mlĨn nechal ve spr§vŊ sv®ho tovaryġe. Ten vġak mlel obil² naļerno, a po odhalen² skonļil 

ve vŊzen². Tato af®ra bohuģel zas§hla i Theodora, kterĨ jako majitel mlĨna nesl odpovŊdnost za 

provoz mlĨna, a proto i on neuġel vŊzen². 

Theodor opŊt mlĨn zrenovoval a chystal se ho pŚedat synovi Jaroslavu Bahnerovi, zvan®mu Jarka, 

kterĨ vġak bohuģel k mlyn§Śsk®mu Śemeslu pŚ²liġ net²hl, mŊl jin® vġestrann® z§jmy. Toulal se 

Evropou, postavil si loŅ i hausb·t. Po otcovŊ smrti vedl mlĨn v Klobouk§ch s§m, za okupace ho radŊji 

pronajal, aby nemohl bĨt naŚļen z kolaborace. Po v§lce byl mlĨn zn§rodnŊn a Jaroslav pracoval jako 

elektrik§Ś. Konec ģivota str§vil s dŊtmi v KanadŊ. 

Po revoluci dostal v restituci mlĨn zp§tky ale v jiģ neopraviteln®m stavu a proto ho prodal. 



Vodn² mlĨny VII ï Sborn²k refer§tŢ ze sympozia v Đst² nad Orlic² 14. aģ 16. Ś²jna 2019 

43 
 

Jedna ze sester Jaroslava RŢģena Peclov§ (roz. Bahnerov§) se s manģelem Vladim²rem usadili na 

vodn²m mlĨnŊ v Đjezdu u Brna. Jejich syn Vladim²r Pecl (1933ï2018) pŚevzal v restituci mlĨn 

v ĐjezdŊ, v nŊmģ fungovala m²ch§rna krmiv. Mnoho ġtŊst² mu to ale nepŚineslo, neboŠ neumŊl 

podnikat. Are§l (znaļnŊ zadluģen® budovy) prodal prĨ na golfov® hŚiġtŊ, kter® vġak nevzniklo. Dnes 

jsou tam jen sutiny. Jeho dcery Dajka a VlaŅka ģij² v KanadŊ. 

ProstŚedn² syn Julius Bahner st. (obr. 4) si v Sivic²ch zbudoval domek a usadil se na tamn²m vŊtrn®m 

mlĨnŊ. Julius st. nejprve mlĨn pŚestavŊl a nainstaloval na nŊm Halladayovu turb²nu, po ļase ovġem po 

vzoru bratra Theodora pŚeġel na benzinovĨ pohon, pozdŊji na nas§vanĨ plyn. Vzal si Frantiġkou 

ĠafaŚ²kovou a mŊl s n² tŚi dŊti, Julia (mlyn§Ś Podiv²n), Karla (mlyn§Ś Sivice) a Milļu. 

Juliovi B§nerovi ml. koupili rodiļe vodn² mlĨn v Podiv²nŊ, kterĨ vlastnil aģ do zn§rodnŊn². Od roku 

1920 provozoval mlĨn na parn² a pozdŊji na elektrickĨ pohon. Vyuļil se mlyn§Śem a absolvoval jeġtŊ 

mlyn§Śskou prŢmyslovku v Pardubic²ch a potom se na Podiv²nsk®m mlĨnŊ pŚipravoval na studium na 

technice. Musel ale tehdy za Ļepiļky povinnŊ nastoupit na vojnu a mlĨn byl samozŚejmŊ zn§rodnŊn. 

Doc²lil alespoŔ toho, ģe se mu podaŚilo katastr§lnŊ oddŊlit mlĨn od sousedn²ho obytn®ho domu, jinak 

by se rodina musela vystŊhovat. Pracoval pak ve mlĨnŊ jako zamŊstnanec, aby otci zachoval nŊjakou 

iluzi jeho mlĨna. Mlet² se st§le omezovalo, tak zmŊnil profesy a uģ jen jednou tĨdnŊ ġrotoval pro 

m²stn². MlĨn pŚeġel pod sluģby mŊsta, pustnul, jeden ļas slouģil i jako vĨrobna beden nebo tŊsnŊn². Po 

revoluci se vr§til mlyn§Śi v takov®m stavu, ģe nemohl slouģit jako mlĨn, a na rekonstrukci na bytov® 

prostory nebyly pen²ze. I proto ho prodal m²stn²mu podnikateli. V oddŊlen®m domŊ dosud ģije jeho 

dcera Simova Bahnerov§. 

DruhĨ syn Karel B§ner (tŚet²) pokraļoval po otci na mlĨnŊ v Sivic²ch aģ do jeho zn§rodnŊn². 

Nejmladġ² syn Karel Bahner ml. (obr. 5) zŢstal na otcovŊ mlĨnŊ v Tvaroģn®. S manģelkou H§tou roz. 

Maty§ġovou mŊli syny Julia a Sl§vka, kteŚ² oba v dŊtstv² neġŠastnŊ zahynuli, a d§le dceru Boģenu. 

Karel ml. postupnŊ rodiļovskĨ mlĨn modernizoval. Nejprve na nŊj um²stil Halladayovu turb²nu. Po 

n§vratu z prvn² svŊtov® v§lky mlyn§Ś sundal turb²nu a postavil zdŊnou stavbu s mlĨnem na plynovĨ 

pohon. Po smrti mlyn§Śe v roce 1938 vedla mlĨn jeho manģelka H§ta Bahnerov§ aģ do sv® smrti 

v roce 1955. Pot® mlĨn definitivnŊ pŚipadl JZD. 

Dcera Boģena Mullerov§ (roz. Bahnerov§) um²r§ rok po sv® matce. Jej² syn JiŚ² Miler dost§v§ v roce 

2000 mlĨn v restituci zpŊt. Prod§v§ ho z§jemcŢm o rekreaļn² objekt, ten je ale nevyuģ²v§n a ch§tr§. 
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Obr. 2. 
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Obr. 3. 

 

 

 

 
 

Obr. 4. 
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Obr. 5.  
 

 

Materi§ly k obrazov® pŚ²loze jsou z archivu autora a potomkŢ rodu BahnerŢ. 
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MLħNSK£ ZAJĉMAVOSTI NA NOVOBORSKU 
 

Miroslav Kolka 

 

PŚedkl§danĨ pŚ²spŊvek je zamŊŚen na zmapov§n² vĨskytu vodn²ch mlĨnŢ v ļlenit®m kopcovit®m 

regionu v okol² Nov®ho Boru a Kamenick®ho Ġenova (okres Ļesk§ L²pa, LibereckĨ kraj). Komplexn² 

vyhodnocen² technickĨch zaŚ²zen² na vodn² pohon na tomto ¼zem² plynule navazuje na ploġnĨ 

prŢzkum, prov§dŊnĨ autorem v severn²ch Ļech§ch pŚedevġ²m v rozsahu okresu Ļesk§ L²pa, d§le 

v navazuj²c²ch ¼zem²ch okresu DŊļ²n (Labsk® p²skovce, Ļesk® ĠvĨcarsko, Ļesk® StŚedohoŚ²), Mlad§ 

Boleslav (okol² BŊl® pod BezdŊzem, Mnichova HradiġtŊ), MŊln²k (KokoŚ²nsko) a Liberec (okol² 

Jablonn®ho v PodjeġtŊd², Ļeskodubsko). Vyjma drobnŊjġ²ch studi², nebo stavebnŊ historickĨch 

prŢzkumŢ bylo jiģ publikaļnŊ kompletnŊ zpracov§no okol² Dub® a Doks
1
 a Cvikovsko,

2
 bezprostŚednŊ 

soused²c² s Novoborskem. V n§sleduj²c²m struļn®m pŚehledu je zamŊŚena pozornost na dosavadn² 

zjiġtŊn² o vĨskytu vodn²ch mlĨnŢ na sledovan®m ¼zem², o stavu zachov§n² a technologick®m Śeġen² 

jejich vodn²ch dŊl, konstrukļn²m Śeġen² a technologick®m vybaven² budov se snahou o urļen² 

typickĨch rysŢ a vĨvojovĨch tendenc².  
 

Struļn§ charakteristika oblasti Novoborska 
 

Sledovan® ¼zem² se z vŊtġ² ļ§sti kryje se souļasnĨm spr§vn²m obvodem obce s povŊŚenĨm obecn²m 

¼Śadem NovĨ Bor, jehoģ centry jsou mŊsta NovĨ Bor a KamenickĨ Ġenov. K tomu byly pŚipojeny tak® 

vesnice n§leģej²c² do bĨval®ho soudn²ho okresu NovĨ Bor (politickĨ okres Ļesk§ L²pa) z let 1848ï

1948, konkr®tnŊ se jedn§ o Lindavu a Svitavu. Severoz§padn² ļ§st ¼zem² byla v tomto obdob² souļ§st² 

soudn²ho okresu Ļesk§ Kamenice (politickĨ okres DŊļ²n). Z tohoto ¼zem² byly nad r§mec dneġn²ho 

spr§vn²ho obvodu pŚiŚazeny tak® NovĨ OldŚichov a Mistrovice.
3 
Se starĨmi soudn²mi okresy se aģ na 

vĨjimky kryje tak® vymezen² starġ²ch spr§vn²ch ¼zem² pŚed rokem 1848, tj. velkostatkŢ. VŊtġ² ļ§st 

oblasti (pozdŊjġ² soudn² okres NovĨ Bor) n§leģela k velkostatku Sloup v Ļech§ch a severoz§padn² ļ§st 

kolem Kamenick®ho Ġenova k velkostatku Ļesk§ Kamenice. VĨjimku tvoŚila vesnice Okrouhl§ 

n§leģ²c² k velkostatku Ļesk§ L²pa ï NovĨ Z§mek a Sluneļn§ a ļ§st Skalice, kter® byly souļ§st² panstv² 

Horn² Libchava.
4
 

Novoborsko lze geograficky um²stit z vŊtġ² ļ§sti do podhŢŚ² LuģickĨch hor, z jiģn² a jihovĨchodn² 

strany sem zasahuje Ralsk§ pahorkatina a z jihoz§padn² a z§padn² strany Ļesk® StŚedohoŚ². KrajinnĨ 

reli®f je zde mimoŚ§dnŊ ļlenitĨ s Śadou dominantn²ch homolovitĨch vrchŢ, mezi nejvĨraznŊjġ² n§leģ² 

Kl²ļ, Ortel, ĠenovskĨ a StŚedn² vrch. Jedn§ se o oblast ļesk® kŚ²dov® p§nve s pestrou geologickou 

skladbou. PŚev§ģnŊ je tvoŚen§ p²skovci svrchn² kŚ²dy bŚezensk®ho souvrstv², na jihovĨchodn²m okraji 

v okol² Lindavy, Svitavy a Velenic tak® jizersk®ho souvrstv². Homolovit® vrchy jsou pak vĨsledkem 

tŚetihorn² vulkanick® ļinnosti, z vyvŚelĨch hornin je zde typickĨ zejm®na ļediļ, znŊlec a trachyt. 

PloġnŊ se tyto horniny vyskytuj² zejm®na v okol² Kamenick®ho Ġenova.
5 

Jak bude patrn® z dalġ²ho 

textu, geologick® podm²nky maj² znaļnĨ vliv na podobu zdejġ²ch vodn²ch dŊl.  

Đzem² n§leģ² pŚev§ģnŊ k povod² Plouļnice. Z§padn² ļ§st kolem Lindavy, Svitavy a Velenic odvodŔuje 

v severojiģn²m smŊru Ś²ļka Svit§vka. V podstatŊ paraleln²m smŊrem vede ve stŚedu oblasti kolem 

Sloupu DobranovskĨ potok s pŚ²toky a kolem Nov®ho Boru a Skalice potok Ġporka. Z§padn² ļ§st 

kolem Nov®ho OldŚichova a Mistrovic odvodŔuje potok Bystr§. Severoz§padn² partie kolem 

Kamenick®ho Ġenova a Prysku spad§ jiģ do povod² Kamenice, do kter® ¼st² ĠenovskĨ a PryskĨ potok.   
 

Z§kladn² informace o vodn²ch mlĨnech na Novoborsku 
 

V regionu bylo ter®nn²m a archivn²m prŢzkumem aktu§lnŊ identifikov§no 81 vodn²ch dŊl poh§nŊj²c²ch 

rŢzn§ technick§ zaŚ²zen². DominantnŊ zastoupenĨm odvŊtv²m je skl§ŚskĨ prŢmysl, zejm®na se jedn§   

o brus²rny skla, brus²rny a leġt²rny zrcadel, nebo hamry na c²nov® folie. V menġ²m mnoģstv² zde byl 

vyuģ²v§n vodn² pohon pro objekty textiln²ho prŢmyslu ï pŚ§delny, valchy, mandly, barv²rny a bŊlidla. 
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V pomŊrnŊ mal® m²Śe registrujeme samostatn® stavby dŚevozpracuj²c²ho prŢmyslu (pily, truhl§rny), 

ļ§st zdejġ²ch vodou poh§nŊnĨch pil byla tak® souļ§st² provozu mlĨnŢ. D§le byl zjiġtŊn tak® jeden 

kovozpracuj²c² podnik ï sl®v§rna v Pihelu a obecn² elektr§rna na m²stŊ starġ²ho mlĨna v LindavŊ. 

DlouhodobĨ kontinu§ln², nebo kr§tkodobĨ ļasovŊ omezenĨ provoz obiln²ch mlĨnŢ byl doloģen na 

tŚiceti lokalit§ch. 

Z uvedenĨch tŚiceti mlĨnŢ lze vyļlenit j§dro zhruba ġesti starġ²ch objektŢ, kter® byly souļ§stmi 

zdejġ²ch panstv² jiģ od stŚedovŊku, nebo ran®ho novovŊku. V nŊkterĨch pŚ²padech je to bezpeļnŊ 

doloģeno p²semnĨmi prameny, u dalġ²ch ale tyto doklady chyb² a lze to pouze pŚedpokl§dat s ohledem 

na mladġ² zm²nky. V pŚ²padŊ panstv² Sloup je moģno doloģit dva mlĨny pŚ²mo v s²deln² lokalitŊ jiģ 

k roku 1412.
6 
Dalġ²mi mlyn§ŚskĨmi provozy v nejstarġ²m obdob² disponovaly pravdŊpodobnŊrovnŊģ 

mimoŚ§dnŊ rozlehl® vesnice Lindava, Velenicea Skalice. Prameny zde bohuģel chyb², objekty lze 

vŊtġinou doloģit aģ v z§znamech z pozemkovĨch knih z 18. stolet², nebo na z§kladŊ ¼dajŢ starġ² 

region§ln² literatury.
7 
OjedinŊl§ zm²nka z roku 1580 uv§d² tak® JiŚ²ho mlyn§Śe z Arnultovic,

8
 nen² vġak 

jasn®, zda z t®to vesnice pouze poch§zel, nebo zda zde st§l jeho mlĨn. Jelikoģ je u dvou zdejġ²ch 

mlĨnŢ doloģena jejich vĨstavba pŚi starġ²ch usedlostech aģ v prŢbŊhu 18. stolet², tak se zd§ jako 

pravdŊpodobnŊjġ² prvn² varianta.
9 
Doloģit je naopak moģno mlĨn ve SvitavŊ. Tato vesnice vznikla 

zŚejmŊ aģ na konci 15. nebo na poļ§tku 16. stolet² a poprv® k roku 1579 se zde vĨslovnŊ uv§d² tak® 

mlĨn.
10 
Na samostatn®m statku Svojkovje uv§dŊn mlĨn poprv® k roku 1600, jedn§ se o mlĨn 

s pozdŊjġ²m ļp. 1 v odlehl® osadŊ MalĨ Bor.
11 
Na sledovan® ļ§sti ļeskokamenick®ho panstv² bohuģel 

¼daji o existenci mlĨnŢ v pŚedbŊlohorsk®m obdob² zat²m nedisponujeme.
12

 

Ve 2. polovinŊ 17. stolet² se v pramenech objevuj² zm²nky o ļtyŚech novĨch mlĨnech, nelze vġak 

vylouļit, ģe pŢvod nŊkter®ho z nich spad§ jiģ do obdob² pŚed rokem 1650. PravdŊpodobn® je to 

zejm®na u druh®ho skalick®ho mlĨna (tzv. Horn², dneġn² ļp. 269), kterĨ je k roku 1689 pŚedmŊtem 

prodeje, zn§me ale i jeho pŚedchoz² drģitel®.
13

 Dalġ² nov® stavby vznikly tak® na sloupsk®m panstv², 

k roku 1676 je poprv® uv§dŊn mlĨn (pozdŊjġ² ļp. 2) v Pihelu
14

 a k roku 1688 v Bukovanech (ļp. 18).
15 

K hospod§Śsk®mu dvoru v Mistrovic²ch n§leģel a slady pro zdejġ² pivovar mŊl za povinnost sem²lat jiģ 

pŚed rokem 1671 tzv. Poln² mlĨn v m²stn² ļ§sti Svobodn§ Ves (Josefov) u Skalice (pozdŊjġ² ļp. 15).
16

 

Na pŚelomu 17. a 18. stolet² registrujeme na Novoborsku ġest novĨch mlĨnŢ. Pouze jeden z objektŢ je 

moģno bezpeļnŊ datovat. Jedn§ se o mlĨn ļp. 77 v Radvanci, jehoģ vĨstavbu kladou archivn² zpr§vy 

pŚ²mo do roku 1700, coģ potvrzuje jednak dendrochronologick§ analĨza posledn²ch zbytkŢ pŢvodn² 

rouben® konstrukce, ale tak® dvoj² datace na skaln²ch stŊn§ch u vodn²ho d²la, kter§ dosvŊdļuje 

dokonļen² cel® stavby v roce 1701.
17

 Existence menġ²ho mlĨna ļp. 6 v Mistrovic²ch je doloģena 

poprv® k roku 1710.
18 
O dalġ²ch provozech, se dov²d§me z pŚizn§vac² fasse terezi§nsk®ho katastru 

z roku 1713, ovġem z jeho rustik§ln² ļ§sti. Je u nich vŊtġinou pŚips§no, ģe se jedn§ o mlyn§Śe na 

vlastn²m mlĨnŊ, nebo na zakoupen®m mlĨnŊ. Na sloupsk®m panstv² je takto doloģen mlĨn 

v Chotovic²ch (pozdŊjġ² ļp. 29) a Skalici (tzv. NovĨ mlĨn ļp. 1) a na ļeskokamenick®m panstv² mlĨny 

v Horn²m Prysku (pozdŊjġ² ļp. 65, dnes ļp. 74) a Kamenick®m ĠenovŊ (ļp. 108).
19

 

Do konce 18. stolet² pŚibylo na sloupsk®m panstv² jeġtŊ dalġ²ch ġest mlĨnŢ. K roku 1740 je doloģen 

mlĨn ļp. 34 v Arnultovic²ch,
20 

v pades§tĨch letech (zŚejmŊ kolem roku 1757) mlĨn ļp. 117 ve 

Sloupu
21

 a ve stejn® dobŊ zŚejmŊ i druhĨ z mlĨnŢ v LindavŊ (pozdŊjġ² ļp. 245)
22 

a v Arnultovic²ch   

(ļp. 27).
23 

K roku 1760 je datov§na vĨstavba mlĨna ļp. 62 v Nov®m Boru, kterĨ ale nemŊl dlouh®ho 

trv§n² a nahradily jej mlĨny ļp. 32 (pŚed rokem 1780) a ļp. 56 (v roce 1803).
24

 Dalġ²ch ġest mlĨnŢ je 

prozat²m poprv® zachyceno aģ stabiln²m katastrem z roku 1843.
25

 Na sloupsk®m panstv² pŚed t²mto 

datem vznikl jiģ p§tĨ skalickĨ mlĨn (ļp. 80), d§le objekty v JanovŊ (ļp. 11) a Velenic²ch (ļp. 88). Na 

ļeskokamenick®m panstv² pŚibyl mlĨn v Pr§chni (ļp. 3) a Doln²m Prysku (ļp. 41), funguj²c² pozdŊji 

ale pŚev§ģnŊ jako brus²rna skla. MlĨn ļp. 47 v Okrouhl® pak n§leģel k panstv² Ļesk§ L²pa ï NovĨ 

Z§mek. Nejmladġ²m mlĨnem v oblasti se pak stal aģ po roce 1843 objekt ļp. 135 v Horn²m Prysku.  
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Pro sloupsk® i ļeskokamenick® panstv² je pŚ²znaļn®, ģe nov® provozy nefunguj² v reģii vrchnosti, ale 

jedn§ o usedlosti rustik§ln². Hospod§Śsk§ aktivita panstv² Sloup byla soustŚedŊna na pily a v prŢbŊhu 

18. stolet² v mimoŚ§dn®m rozsahu na textiln² a skl§ŚskĨ prŢmysl. Tot®ģ lze konstatovat i o panstv² 

Ļesk§ Kamenice, s t²m, ģe zde jiģ od stŚedovŊku fungoval na vydatnĨch toc²ch Kamenice a KŚinice 

rovnŊģ ust§lenĨ poļet velkĨch panskĨch mlĨnŢ, vŊtġinou kombinovanĨch s pilami. Pr§vŊ vysok§ m²ra 

protoindustrializace, doprov§zen§ vĨraznĨm n§rŢstem poļtu obyvatel, je nepochybnŊ pŚ²ļinou 

uvedenĨch skuteļnost² a tak® vysok®ho poļtu provozovanĨch mlĨnskĨch zaŚ²zen² (30) napŚ²klad pŚi 

srovn§n² s obdobnŊ velkĨm ¼zem²m Cvikovska, kde postupnŊ vzniklo 21 mlĨnŢ.
26

 SpoleļnĨm rysem 

ale nepochybnŊ je existence starġ²ho j§dra soustavy mlĨnŢ, doplnŊnĨch o dalġ² zaŚ²zen² ve 2. polovinŊ 

17. stolet² a vĨraznŊ zejm®na na pŚelomu 17. a 18. stolet² a v prvn² ļtvrtinŊ 18. stolet².
27

 

Provoz mlĨnsk®ho zaŚ²zen² nebyl u vġech provozŢ kontinu§ln² a nebyl tak® jedinĨm ¼ļelem staveb. 

PonŊkud pŚekvapivŊ se na Novoborsku pŚ²liġ ļasto nevyskytuje kombinace mlĨnŢ s pilou, coģ bylo 

zŚejmŊ d§no existenc² velkĨch panskĨch pil na sloupsk®m i ļeskokamenick®m panstv², zpracov§vaj²c² 

dŚevo z rozs§hlĨch poles² LuģickĨch hor a LabskĨch p²skovcŢ. Pila je doloģena pouze u ġesti objektŢ 

ï Velenice ļp. 20, Svitava ļp. 33, Svojkov (MalĨ Bor) ļp. 1, Lindava ļp. 245, Skalice (SvobodnĨ Ves) 

ļp. 15 a KamenickĨ Ġenov ļp. 108. U svojkovsk®ho mlĨna tak® pracovala olejna a u mlĨna ļp. 88 ve 

Velenic²ch byla projektov§na v roce 1868 pŚ²stavba s kostn² stoupou.
28

 V sedmi pŚ²padech doġlo 

k r§mci konjunktur skl§Śsk®ho prŢmyslu, zejm®na ve 2. polovinŊ 19. a na poļ§tku 20. stolet² 

k pŚestavb§m mlĨnŢ na brus²rny skla. Brus²rny takto vznikly v Horn²m Prysku (ļp. 41 a 65), Skalici 

(ļp. 1 a 2), Chotovic²ch (ļp. 29), JanovŊ (ļp. 11) a Nov®m Boru (ļp. 32).  
 

Stav zachov§n² vodn²ch dŊl a pŚ²klady jejich Śeġen² 
 

Torza vodn²ch dŊl jsou ļasto jedinĨm hmotnĨm pozŢstatkem existence zdejġ²ch mlĨnŢ, neboŠ jich 

t®mŊŚ polovina ve 2. polovinŊ 20. stolet² zanikla. V nŊkterĨch pŚ²padech se ļ§sti vodn²ch dŊl v krajinŊ 

doposavad pohledovŊ vĨraznŊ uplatŔuj², a to zejm®na v pŚ²padŊ nŊkterĨch jezŢ a n§honŢ. řada z nich 

ale po dlouh® dobŊ od z§niku jejich funkce zcela splynula s okoln²m ter®nem a byla pohlcena 

pŚ²rodou. NŊkter® ļ§sti se tedy daj² v ter®nu identifikovat velmi obt²ģnŊ, pŚedevġ²m v obdob² 

vegetaļn²ho klidu a ļasto jen s pomoc² archivn²ch mapovĨch podkladŢ jako jsou mapy stabiln²ho 

katastru (v dan®m pŚ²padŊ z roku 1843), mladġ² reambulovan® mapy a situaļn² pl§ny ze spisŢ 

vodopr§vn² agendy pŚ²sluġnĨch okresn²ch ¼ŚadŢ v Ļesk® L²pŊ a DŊļ²nŊ.  

V ter®nu bylo prozat²m bezpeļnŊ identifikov§no pouze pŊt jezŢ. Z nich lze vyzdvihnout zejm®na 

pŢvodnŊ stavidlov® jezy mlĨnŢ v LindavŊ na toku Svit§vky. Dochov§ny jsou zde skluzy s kamennou 

dlaģbou, boļn² opŊrn® zdi z p²skovcovĨch kv§drŢ, u mlĨna ļp. 87 druhotnŊ doplnŊnĨch betonovĨmi 

pŚizd²vkami a prahy pro osazen² stavidlovĨch r§mŢ (patrnŊ jiģ ocelovĨch). V pŚ²padŊ mlĨna ļp. 245 se 

jedn§ o masivn² dŚevŊnĨ pr§h pro starġ² Śeġen² s dŚevŊnĨm stavidlovĨm r§mem. Bohuģel v obou 

pŚ²padech nejsou zachov§ny ani vpouġtŊc² stavidla do n§honu, kter§byla vģdy situov§na ġikmo na 

jednom z bŚehŢ potoka tŊsnŊ vedle stavidel jezu. Obdobn® mladġ² Śeġen² s betonovĨmi a ocelovĨmi 

prvky m§ na toku Ġporky torzo jezu mlĨna ļp. 265 ve Skalici. U jezu na Rebence, pravostrann®m 

pŚ²toku Ġporky, u mlĨna ļp. 15 ve Svobodn® Vsi u Skalice je patrn® Śeġen² s kamennou hranou jezu 

bez stavidel a n§tokem do n§honu, jedn§ se vġak o novodob® ¼pravy, souvisej²c² s napuġtŊn²m n§drģe 

nad zaniklĨm mlĨnem. Naopak nejl®pe je dochov§n stavidlovĨ jez s ocelovĨm r§mem u mlĨna ļp. 20 

ve Velenic²ch na toku Svit§vky, u kter®ho je ale zaslepen vtok do n§honu a chyb² dŚevŊn® okenice 

stavidel. Starġ² Śeġen² jezu s dŚevŊnĨm prahem, tr§movĨmi roġtem kotvenĨm do dna dŚevŊnĨmi piloty 

a skluzem krytĨm dŚevŊnĨmi foġnami, nebo kamennĨm z§hozem dokl§daj² situaļn² pl§ny pro 

sedmdes§t§ a osmdes§tĨ l®ta 19. stolet² u vŊtġiny zdejġ²ch vodn²ch dŊl.
29

 

U m®nŊ vydatnĨch ļ§st² vodn²ch tokŢ byly v dev²ti pŚ²padech pouģity retenļn² n§drģe pro zadrģen² 

dostateļn®ho mnoģstv² vody. Jedn§ se o horn² ļ§st toku Ġporky (Arnultovice ļp. 27 a 34, vĨjimkou je 

Skalice ļp. 1), jej² pŚ²toky (Okrouhl§ ļp. 47, Skalice ï Svobodn§ Ves ļp. 15), horn² ļ§st 



Vodn² mlĨny VII ï Sborn²k refer§tŢ ze sympozia v Đst² nad Orlic² 14. aģ 16. Ś²jna 2019 

50 
 

Dobranovsk®ho potoka (Radvanec ļp. 77), jeho pŚ²toky (Chotovice ļp. 29, Svojkov ï MalĨ Bor ļp. 1) 

a ĠenovskĨ potok (KamenickĨ Ġenov ļp. 108). N§drģe byly nejļastŊji um²stŊny na trase n§honu. 

Jejich obvod byl vyzdŊnĨ z m²stnŊ obvyklĨch p²skovcovĨch kv§drŢ. Pouze ve dvou pŚ²padech leģel 

mlĨn pŚ²mo pod n§drģ² (Okrouhl§ ļp. 47, KamenickĨ Ġenov ļp. 108). OjedinŊl® Śeġen² pŚedstavuje 

vodn² d²lo mlĨna ļp. 77 v Radvanci. Doln² hr§z podlouhl® n§drģe (rybn²ļka) je zde tvoŚen§ masivn²m 

p²skovcovĨm blokem, na jehoģ okraji je vyveden z n§drģe jalovĨ odtok, jehoģ stavidla byla vloģena do 

dr§ģ² ve skaln² stŊnŊ. V t®to partii jsou um²stŊny rovnŊģ vodopr§vn² znaļky a datace vĨstavby d²la 

k roku 1701. JalovĨ odtok pŚeklenuly mŢstky pro pŚ²stup do sklepŢ vysekanĨch ve skaln² stŊnŊ a 

kamenn® desky, po kterĨch byla vedena pŚ²stupov§ cesta ke stavidlŢm. N§hon je proraģen pŚ²mo 

z n§drģe skaln²m blokem ve formŊ mohutn® skaln² ġtoly.   

V²ce ļi m®nŊ dochovan§ koryta n§honŢ, nebo alespoŔ prohlubnŊ v jejich trase jsou nejļastŊjġ²m 

prvkem, podle kter®ho lze nejen zdejġ² vodn² d²la identifikovat. D®lka n§honŢ ļin² nŊkolik stovek 

metrŢ, mezi nejdelġ² n§leģ² n§hon mlĨna ļp. 77 v Radvanci. JedinĨmivyslovenŊ kr§tkĨm n§honem 

disponoval mlĨn ļp. 88 ve Velenic²ch na toku Svit§vky, jehoģ vĨstavba zŚejmŊ spad§ aģ do 19. stolet². 

Tento typ n§honŢ je na tomto toku typickĨ pro nejmladġ² vodn² d²la. Mezi l®pe zachovan® uk§zky 

n§honŢ bezesporu n§leģej² jiģ nŊkolikr§t uveden® Radvanec ļp. 77 a Lindava ļp. 87. ObŊ stavby 

vyuģ²vaj² na sv® trase prostup p²skovcovĨmi skaln²mi vĨchozy pomoc² sekanĨch skaln²ch ġtol 

s peļlivŊ provedenĨmi stŊnami. I otevŚen§ ļ§st koryta je ve vŊtġinŊ d®lky vedena pod®l skaln²ch stŊn a 

je alespoŔ u dna pŚisek§na pŚ²mo do podloģ². ObdobnŊ je ŚeġenĨ tak® zachovanĨ ¼sek n§honu od jezu 

u mlĨna ļp. 245 v LindavŊ, ļ§steļnŊ rovnŊģ u mlĨna (brus²rny skla) ļp. 32 v Nov®m Boru a u mlĨna 

ļp. 11 v JanovŊ. Z otevŚenĨch koryt n§honŢ se zemn²mi valy je nejl®pe zachov§no d²lo u mlĨna ļp. 33 

ve SvitavŊ a ļp. 20 ve Velenic²ch. Velmi zaj²mav® je tak® Śeġen² se zakrytĨm korytem n§honu, jehoģ 

boļn² stŊny tvoŚ² pŚisekan® skaln² podloģ² nebo zdi z p²skovcovĨch kv§drŢ a strop masivn² p²skovcov® 

desky. Tento typ n§honŢ je typickĨ pro des²tky vodn²ch dŊl v Horn²m a Doln²m Prysku a je ļ§steļnŊ 

zachov§n u mlĨna ļp. 65 (dnes ļp. 74) v horn² ļ§sti obce. Obdobn® Śeġen² pak maj² ļasto tak® 

odtokov® kan§ly.  

Lednice pro vodn² kola maj² rŢzn§ Śeġen², vych§zej²c² z polohy mlĨna a pŚ²padn®ho um²stŊn² pŚi 

skaln²m masivu. Velmi impozantnŊ pŢsob² zachovan® mohutn® skaln² ġachty pro um²stŊn² vodn²ch kol 

na horn² vodu o znaļnĨch prŢmŊrech, zachovan® u mlĨnŢ ļp. 77 v Radvanci a ļp. 11 v JanovŊ. Ovġem 

naprostĨm unik§tem je zachovan® vy¼stŊn² skaln²ho n§honu do mohutn® skaln² sluje pŚi zadn²m 

prŢļel² a pod budovou mlĨna ļp. 87 v LindavŊ. NejbŊģnŊjġ²m Śeġen²m pak bylo vyzdŊn² mohutnĨch 

lednic z peļlivŊ opracovanĨch p²skovcovĨch kv§drŢ, kter® lze dodnes spatŚit napŚ²klad u mlĨnŢ 

v Horn²m Prysku ļp. 65 (dnes ļp. 74) a ļp. 135, nebo ļp. 117 ve Sloupu. U mlĨna ļp. 269 ve Skalici 

byl do takov® lednice vestavŊn turb²novĨ domek. HojnĨ vĨskyt skaln²ch vĨchozŢ a pouģ²v§n² peļlivŊ 

skl§dan®ho zdiva z p²skovcovĨch kv§drŢ je pŚ²zniv® pro zachov§n² vodopr§vn²ch znaļek, kter® zde 

mŊlo t®mŊŚ vĨhradnŊ podobu ģelezn® skoby s ryskou, inici§ly a vroļen²m. Takov® uk§zky lze objevit 

napŚ²klad na skaln² stŊnŊ u jezu mlĨna ļp. 245 v LindavŊ, na skaln² stŊnŊ nad n§honem u ļp. 32 

v Nov®m Boru a pŚed barbarskĨm zateplen²m fas§dy tak® na stŊnŊ mlĨna ļp. 82 ve Sloupu. Obdobn§ 

skoba byla tak® podle otvorŢ pouģita na skaln² stŊnŊ u n§drģe mlĨna ļp. 77 v Radvanci, je ale jako 

jedin§ doprov§zena tak® troj¼heln²kem s ryskou a datac² 1701.  
 

Konstrukļn² Śeġen² budov mlĨnŢ a vĨjimeļn§ Śeġen² 
 

Z celkov®ho poļtu 30 mlĨnŢ je dodnes alespoŔ ļ§steļnŊ zachov§no pouze ġestn§ct budov. Stavebn²    

a materi§lov® Śeġen² mlĨnskĨch budov samozŚejmŊ kop²ruje m²stnŊ obvykl® proveden² vesnick® 

z§stavby regionu. Pro podhŢŚ² LuģickĨch hor, pŚilehl® oblasti Ļesk®ho StŚedohoŚ², LabskĨch p²skovcŢ 

a Ļeskolipsko je charakteristickou stavbou roubenĨ patrovĨ dŢm s podst§vkou. Ve vyġġ²ch poloh§ch 

pak pŚevaģuje roubenĨ pŚ²zemn² dŢm s roubenĨm podkrovn²m vŊncem. ZdŊn® byly pouze ļern® 

kuchynŊ a partie kolem topeniġŠ a otopnĨch zaŚ²zen². V prŢbŊhu 19. stolet² doch§z² ļasto k vyzd²v§n² 
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hospod§ŚskĨch ļ§st² a obdobnĨ vĨvoj postihl zŚejmŊ tak® mlĨnice. Ve starġ²m obdob² do roku 1800 

mŊla vŊtġina zdejġ²ch mlĨnŢ popsan® konstrukļn² Śeġen². Prozat²m nejstarġ² bezpeļnŊ datovanou 

stavbou je objekt ļp. 77 v Radvanci. Posledn² torza jeho rouben² v patŚe jsou datov§na do doby 

zaloģen² usedlosti v letech 1700ï1701.
30 
U obytn® ļ§sti zŚejmŊ nebyla nikdy pouģita obvykl§ 

podst§vka.MlĨnice byla mezi lety 1874ï1878 rozġ²Śena v souvislosti s pŚid§n²m druh®ho vodn²ho kola 

a pŚestavbou zaŚ²zen². Rozġ²Śena byla tehdy i mlĨnsk§ hranice, jej²ģ rozebran®ļ§stibyly datov§ny do 

tŚic§tĨch a prvn² poloviny ļtyŚic§tĨch let 19. stolet².
31 
Rouben§ patrov§ stavba bez podst§vky je po 

rozs§hlĨch novodobĨch ¼prav§ch ļ§steļnŊ zachov§na tak® u mlĨna ļp. 34 v Arnultovic²ch. Zcela jin® 

Śeġen² je intaktnŊ zachov§no u mlĨna ļp. 269 ve Skalici. J§dro stavby poch§z² z doby kolem roku 

1762.
32 
Patrov§ budova je zastŚeġen§ mansardovou stŚechou. PŚ²zem² vļetnŊ mlĨnice je zdŊn®, patro 

rouben® s dŚevŊnĨm obkladem. O nŊco mladġ², z pŚelomu 18. a 19. stolet² je zŚejmŊ j§dro mlĨna          

a brus²rny skla ļp. 32 v Nov®m Boru, pozdŊji rozġ²Śen® o kolm® kŚ²dlo a vĨraznŊ novodobŊ upraven®. 

Vrstvu roubenĨch mlĨnŢ z poloviny 19. stolet² reprezentuje mlĨn ļp. 65 (dnes ļp. 74) v Horn²m 

Prysku, kterĨ je pŚ²zemn² s podkrovn²m vŊncem, typickĨm dŚevŊnĨm obloģen²m fas§dy a mladġ²mi 

zdŊnĨmi pŚ²stavbami. V menġ²m rozsahu byly v regionu vyuģ²v§ny tak® hr§zdŊn® konstrukce. 

MimoŚ§dnŊ cennĨm pŚ²kladem jej²ho pouģit² je intaktnŊ zachovanĨ mlĨn ļp. 117 ve Sloupu, 

poch§zej²c² z doby kolem roku 1767. M§ atypickou dvoud²lnou dvoutraktovou dispozici s roubenĨm 

pŚ²zem²m, hr§zdŊnĨm patrem a sedlovou stŚechou. V pŚedn²m d²lu je situov§na pods²Ŕ a mlĨnice, 

v druh®m d²lu obytnĨ svŊtnicovĨ d²l s ļernou kuchyn².
33

 

Starġ² zdŊn® stavby nejl®pe reprezentoval zaniklĨ barokn² ļi klasicistn² mlĨn s mansardovou stŚechou 

ļp. 108 v Kamenick®m ĠenovŊ, u nŊhoģ ale lze pŚedpokl§dat tak® pouģit² roubenĨch, nebo hr§zdŊnĨch 

konstrukc². Klasicistn² j§dro z poloviny 19. stolet² s monument§ln²mi plackovĨmi klenbami v pŚ²zem² 

m§ mlĨn ļp. 82 ve Sloupu. Objekt byl pozdŊji rozġ²Śen a dostal jednoduġe ļlenŊnou historizuj²c² 

fas§du, datovanou ve ġt²tu do roku 1919, nyn² bohuģel zniļenou zateplen²m. Nad§le zde ale stoj² 

typick§ bednŊn§ n§stavba pro um²stŊn² strojn²ho zaŚ²zen² a horn²ch zhlav² kapsovĨch vĨtahŢ, 

vystupuj²c² ze sedlov® stŚechy nad mlĨnic². Zmladġ²ch historizuj²c²ch objektŢ zcela vynik§ mlĨn      

ļp. 87 v LindavŊ z roku 1869 s hodnotnou fas§dou a dispozic²s monument§ln²mschodiġtŊma rozlehlou 

mlĨnic². Z doby kolem roku 1908poch§z² ļtyŚpodlaģn² mlĨn ļp. 20 s jednoduġe ļlenŊnou fas§dou, 

provozovanĨ Skladiġtn²m a mlyn§ŚskĨm druģstvem. Proto v jeho dispozici chyb² obytn§ ļ§st. Dalġ² 

stoj²c² budovy maj² po pŚestavb§ch velmi jednoduch® Śeġen², napŚ²klad Bukovany ļp. 18, Janov ļp. 11, 

Svojkov ï MalĨ Bor ļp. 1. 
 

Stav zachov§n² technologick®ho zaŚ²zen² 
 

V tŚiceti mlĨnech dan®ho regionu byly prozat²m ļ§sti strojn²ho zaŚ²zen² identifikov§ny pouze v pŊti 

pŚ²kladech. KaģdĨ n§lez jakĨchkoliv torz m§ tedy z dokumentaļn²ho hlediska mimoŚ§dnou hodnotu. 

Jiģ vĨġe bylo vyzdviģeno unik§tn² Śeġen² pŚ²vodu vody skaln² ġtolou a um²stŊn² vodn²ho kola na horn² 

vodu ve skaln² sluji v suter®nu pod mlĨnem ļp. 87 v LindavŊ. JeġtŊ ned§vno zachovan® torzo kola m§ 

litinovou hŚ²del a dubov® koreļky, pŚevodov® zaŚ²zen² s litinovĨm paleļn²m kolem a transmis². 

V mlĨnici byl zachov§n tak® betonovĨ fundament pro z§loģn² dieselovĨ motor, kapsov® vĨtahy, 

n§sypky pro v§lcov® stolice, vyŚez§van§ pojistkov§ skŚ²Ŕ a dalġ² zaŚ²zen², jehoģ prŢzkum prozat²m 

nebyl proveden. Velmi zaj²mavĨm a archaickĨm zaŚ²zen²m disponoval do zah§jen² 

rozs§hl®rekonstrukce v roce 2004 mlĨn ļp. 77 v Radvanci. Dodnes se dochovala hŚ²del vodn² kola, 

paleļn² kolo s ļeln²mi palci, vyŚazen® mlec² kameny a rozebran§ mlĨnsk§ hranice. Bohuģel zanikla 

kovov§ kladnice s ģelez²m mlec²ho sloģen² a starġ² typ v§lcov® stolice s dŚevŊnou skŚ²n². Vybaven² zde 

bylo kolem roku 1900 upraveno na umŊleck® sloģen² zjevnŊ velmi jednoduchĨm zpŢsobem.
34

 

Naopak ve mlĨnŊ ļp. 117 ve Sloupu je dodnes zachov§na v§lcov§ stolice od firmy C. Andrae Oybin 

s dŚevŊnou skŚ²n² a ļtyŚmi rĨhovanĨmi v§lci. Z dalġ²ch torz zaŚ²zen² lze jmenov§n n§sypku na stolici, 

pŚevody s litinovou transmis² a vyŚazen® mlec² kameny. Do objektu byla druhotnŊ deponov§na ļ§st 
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paleļn²ho kola, poch§zej²c² ¼dajnŊ z brus²rny skla z Chotovic (patrnŊ z ļp. 29, pŚestavŊn® z pŢvodn²ho 

mlĨna).
35

 DruhĨ ze sloupskĨch mlĨnŢ (ļp. 82) mŊl pŚed nŊkolika lety zachov§ny v podkrov² vĨtahov® 

hlavy a torza pŚevodovĨch zaŚ²zen². Torza strojn²ho zaŚ²zen² jsou zachov§na a postupnŊ peļlivŊ 

doplŔovan§ o n§lezy z rŢznĨch vĨkopovĨch prac² ve mlĨnŊ ļp. 269 ve Skalici. V mlĨnici se nach§z² 

v pŚ²zem² dubov§ mlĨnsk§ hranice, ve 3. podlaģ² pak bohatŊ profilovan® dŚevŊn® sloupy podp²raj²c² 

podlahy se strojn²m zaŚ²zen²m, jehoģ um²stŊn² je patrn® jiģ pouze d²ky otvorŢm v prknech. Z vĨkopŢ 

poch§z² velk® mnoģstv² vyŚazenĨch mlec²ch kamenŢ, vļetnŊ francouzskĨch, nebo lopatovĨ ļep hŚ²dele 

vodn²ho kola.
36

 

Z ¼dajŢ vodn²ch knih a vodopr§vn²ch spisŢ a prŢzkumu vlastn²ch mlĨnŢ je patrn®, ģe na Novoborsku 

zcela pŚevaģovalo pouģ²v§n² vodn²ch kol na horn² vodu. Vzhledem k velikosti provozŢ a vydatnosti 

zdejġ²ch vodn²ch tokŢ se vŊtġinou jednalo pouze jedno kolo. Dvojic² kol disponovaly pouze mlĨny   

ļp. 18 v Bukovanech, ļp. 87 v LindavŊ, ļp. 269 ve Skalici, ļp. 82 ve Sloupu a na kr§tkĨ ļasovĨ ¼sek 

ļp. 77 v Radvanci. DvŊ kola a k tomu tŚet² kolo se stŚedn²m n§tokem na pilu pouģ²val mlĨn ļp. 245 

v LindavŊ. Kolo se stŚedn²m n§tokem registrujeme rovnŊģ ve mlĨnŊ ļp. 33 ve SvitavŊ. Vodn² kola na 

spodn² vodu pracovala pouze ve mlĨnech ļp. 20 a 88 ve Velenic²ch. PŚestavba na turb²nu je doloģena 

u mlĨna ļp. 20 ve Velenic²ch (Francisova, 1925), ļp. 245 v LindavŊ (Kaplanova, 1938, pŚestavba na 

obecn² elektr§rnu) a ļp. 269 ve Skalici (B§nkiho, patrnŊ 1926, Francisova, 1945).
37
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28 SOkA Ļesk§ L²pa, fond Okresn² ¼Śad (d§le jen OĐ) Ļesk§ L²pa, inv. ļ. 1168, sign. W.B.118, 11 5/497, karton 

85. 
29 Tento typ je doloģen napŚ. u zm²nŊn®ho mlĨna ļ. p. 269 ve Skalici ï viz SOkA Ļesk§ L²pa, fond OĐ Ļesk§ 

L²pa, inv. ļ. 1098, sign. W.B.63, karton 83. K vĨstavbŊ nov®ho stavidlov®ho jezu doġlo v roce 1926, pŚedchoz² 

stavba byla poġkozena povodn². 
30 Viz pozn§mka 17. 
31 KOLKA, Miroslav: Vodn² mlĨn ļp. 77 a souvisej²c² vodn² d²lo. Radvanec (Rodowitz), okres Ļesk§ L²pa, 

LibereckĨ kraj, nepublikovanĨ strojopis, N§rodn² pam§tkovĨ ¼stav (d§le jen NPĐ), ¼zemn² odborn® pracoviġtŊ 
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vicov® dŚevo.  
32 KOLKA, Miroslav: Vodn² mlĨn ļp. 269. Skalice u Ļesk® L²py (Langenau), okres Ļesk§ L²pa, LibereckĨ kraj, 

nepublikovanĨ strojopis, NPĐ, ĐOP v Liberci 2008. Objekt je datov§n na vstupn²m port§lu v ļeln²m ġt²tov®m 

prŢļel² do roku 1762. Tuto dataci a zachov§n² j§dra objektu z t®to stavebn² f§ze potvrzuje dendrochronologick§ 

analĨza, ke smĨcen² jedlov®ho a smrkov®ho dŚeva pro rouben² patra a krov doġlo v rozmez² let 1760, 1759ï

1766, 1761/1762. Ļ§sti dubov® mlĨnsk® hranice se nepodaŚilo datovat. Viz KYNCL, Tom§ġ ï PANĆĻEK, 

Michal: Skalice u Ļesk® L²py, ļp. 269, okres Ļesk§ L²pa, LibereckĨ kraj, vĨzkumn§ zpr§va z dendro-

chronologick® analĨzy, 2007.   
33 Viz pozn§mka 6. D§le KOLKA, Miroslav: Vodn² mlĨn ļp. 117, ulice Ke MlĨnu. Sloup v Ļech§ch (B¿rgstein), 

okres Ļesk§ L²pa, LibereckĨ kraj, nepublikovanĨ strojopis, NPĐ, ĐOP v Liberci 2013 a KYNCL, Tom§ġ ï 

PEřINA, Ivan: Sloup v Ļech§ch, ļp. 117, okres Ļesk§ L²pa, LibereckĨ kraj, vĨzkumn§ zpr§va z dendro-

chronologick® analĨzy, 2018.   
34 Viz pozn§mka 31. 
35 Viz pozn§mka 33. 
36 Viz pozn§mka 32. 
37 SOkA Ļesk§ L²pa, fond OĐ Ļesk§ L²pa, inv. ļ. 9, karton 1V, Vodn² kniha pro soudn² okresy Ļesk§ L²pa         

a NovĨ Bor. Vodopr§vn² spisy ve stejn®m fondu. 
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Obrazov§ pŚ²loha 
 

 
 

Obr. 1. Mapa oblasti Novoborska s vyznaļen²m polohy vodn²ch mlĨnŢ, podklad https://mapy.cz, 

z§kres M. Kolka, 2021.  

 

 
 

Obr. 2. Arnultovice ļp. 27 (CL), pohled na torzo n§drģe na n§honu mlĨna. Foto M. Kolka, 2011.  
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Obr. 3. Chotovice ļp. 29 (CL), vĨŚez ze situaļn²ho pl§nu vodn²ho d²la, na n§honu um²stŊna n§drģ, 

mlĨn oznaļen ļervenŊ a symbolem vodn²ho kola. SOkA Ļ. L²pa, OĐ Ļ. L²pa, karton 73, 1885.   

 

 
 

Obr. 4. Velenice ļp. 20 (CL), pohled na stavidlovĨ jez na Svit§vce, na prav®m bŚehu ve zdivu skoba 

vodopr§vn² znaļky, n§tok n§hon je na lev®m bŚehu zaslepenĨ. Foto M. Kolka, 2017.   
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Obr. 5. Janov ļp. 11 (CL), vĨŚez ze situaļn²ho pl§nu vodn²ho d²la, na n§honuje tŊsnŊ pŚed mlĨnem 

teļkovanŊ vyznaļena ļ§st skryt§ pod ter®nem. SOkA Ļ. L²pa, OĐ Ļ. L²pa, karton 73, 1885.  


